Дело № 2-5-9/2020
Р Е Ш Е Н И Е
 ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
 

09 января  2020 года							    г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 5 Железнодорожного судебного  района города Симферополя Республики Крым -  Попова Н.И.,
при помощнике мирового судьи- Арутюнян З.А.
с участием ответчика – Скрипко В.Д.
  рассмотрев в открытом  судебном заседании  исковое заявление    Акционерного общества микрокредитная компания  «ФИНАНС ИНВЕСТ» к Скрипко Виктории Дмитриевне о взыскании денежных средств,                  -  
                                                 УСТАНОВИЛ:
05.11.2019 г.  Акционерное общество микрокредитная компания  «ФИНАНС ИНВЕСТ»  обратилось к мировому судье с исковым заявлением    к Скрипко Виктории Дмитриевне, в котором просило взыскать с ответчика  задолженность    по договору микрозайма № 56\2014\12\16 от 15.12.2014 г. и дополнительному соглашению № 28991-56/2014\12\116 от 26.03.2015 г.  в размере 50000 рублей (в том числе  основная сумма долга 8000 рублей, проценты за пользование  займом за период с 26.03.2015 г. по 10.03.2016 г. 42000 рублей).    Исковые требования мотивированы тем, что  между Скрипко В.Д.  и ЗАО «Финанс-Инвест»   15.12.2014 г. был заключен договор  микрозайма  № 56\2014\12\16 от 15.12.2014 г. на сумму 8000 рублей  сроком на 15 дней, то есть до 29.12.2014г., согласно которому ответчик  обязан возвратить заем и уплатить начисленные проценты в размере 1,5  % в день,  то есть 9800 рублей.  Истцом денежные средства в размере 8000 рублей были переданы ответчику, что подтверждается расходным кассовым ордером. Ответчик пролонгировал договор, заключил дополнительное соглашение № № 28991-56/2014\12\116 от 26.03.2015 г., срок действия договора займа был продлен  по 25.04.2015 г. Ответчик обязался вернуть сумму займа  и проценты за пользование займом в размере 1,5% в день, однако, до настоящего времени свои обязательства не исполнил. 
 Истец участие представителя в судебном заседании не обеспечил, просил рассмотреть дело в   его отсутствие.          
         Ответчик Скрипко В.Д.   в судебном заседании пояснила, что действительно заключала указанный договор микрозайма, денежные средства в размере 8000 рублей получала, подписывала дополнительное соглашение от 26.03.2015 г. Свои обязательства по договору микрозайма исполнила в полном объеме, возвратила сумму займа и выплатила в полном объеме проценты по договору, однако, предоставить доказательства не может, поскольку за давностью не сохранила документы. Просит отказать истцу в иске в связи с пропуском срока исковой давности.      
 Изучив доводы иска, исследовав и оценив имеющиеся в деле доказательства в их совокупности, суд приходит к выводу, что  исковые требования  не подлежат    удовлетворению по следующим основаниям.
Согласно ст. 2 ГПК РФ задачами гражданского судопроизводства являются правильное  и своевременное рассмотрение и разрешение гражданских дел в целях защиты нарушенных или оспариваемых прав, свобод и законных интересов  граждан, организаций, прав и интересов Российской Федерации, субъектов Российской Федерации, муниципальных образований, других лиц, являющихся субъектами гражданских, трудовых или иных правоотношений. Гражданское судопроизводство должно способствовать укреплению законности и правопорядка, предупреждению правонарушений, формированию уважительного отношения к закону и суду. 
Согласно положениям статей 195, 196  ГК РФ (в редакции, действовавшей на момент заключения дополнительного соглашения  между сторонами 26.03.2015 г.), исковой давностью признается срок для защиты права по иску лица, право которого нарушено.  Общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 настоящего Кодекса. 
В соответствии со ст. 200 ГК РФ (в редакции, действовавшей на момент заключения дополнительного соглашения  между сторонами 26.03.2015 г.), если законом не установлено иное, течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права. По обязательствам с определенным сроком исполнения течение срока исковой давности начинается по окончании срока исполнения.
  
         В силу ст. 203 ГК РФ (в редакции, действовавшей на момент заключения дополнительного соглашения  между сторонами 26.03.2015 г.),течение срока исковой давности прерывается совершением обязанным лицом действий, свидетельствующих о признании долга.  После перерыва течение срока исковой давности начинается заново; время, истекшее до перерыва, не засчитывается в новый срок.
          Как видно из материалов дела, 15.12.2014 г. между Скрипко Викторией  Дмитриевной и Микрофинансовой организацией  Закрытое акционерное общество «ФИНАНС ИНВЕСТ» был заключен  договор микрозайма № 56\2014\12\16  на сумму 8000 рублей  сроком на 15 дней, то есть до 29.12.2014г., согласно которому ответчик  обязан возвратить заем и уплатить начисленные проценты в размере 1,5  % в день,  то есть 9800 рублей(л.д. 9-12).  Таким образом, срок исполнения обязательства заемщика определен сторонами до 29.12.2014 г.
     26.03.2015 г. между сторонами заключено дополнительное соглашение  28991-56/2014\12\116, срок действия договора займа был продлен с 26.03.2015 г.   по 25.04.2015 г., заемщик обязался вернуть займодавцу 11600 рублей, предназначенные для погашения займа и уплаты процентов по договору (л.д. 13). Таким образом, сторонами было достигнуто соглашение об установлении нового срока исполнения обязательства – до 25.04.2015 г. 
     При таких обстоятельствах течение срока исковой давности  для истца начинается по окончанию срока исполнения обязательства заемщика – с 26 апреля 2015 г. 
В соответствии с разъяснениями,  содержащимися в п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 N 43 (ред. от 07.02.2017) "О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности", по смыслу статьи 201 ГК РФ переход прав в порядке универсального или сингулярного правопреемства (наследование, реорганизация юридического лица, переход права собственности на вещь, уступка права требования и пр.), а также передача полномочий одного органа публично-правового образования другому органу не влияют на начало течения срока исковой давности и порядок его исчисления. В этом случае срок исковой давности начинает течь в порядке, установленном статьей 200 ГК РФ, со дня, когда первоначальный обладатель права узнал или должен был узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права.
 Таким образом, изменение наименования юридического лица -займодавца не влияет на течение срока исковой давности.
В соответствии с разъяснениями,  содержащимися в п. 6 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 N 43 (ред. от 07.02.2017) "О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности",   срок исковой давности, пропущенный юридическим лицом, а также гражданином - индивидуальным предпринимателем по требованиям, связанным с осуществлением им предпринимательской деятельности, не подлежит восстановлению независимо от причин его пропуска.
Законом, а именно  - ст. 204 ГК РФ- предусмотрены правила исчисления срока исковой давности при защите нарушенного права в судебном порядке.
Согласно разъяснениям, содержащимся в 17, 18 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 N 43 (ред. от 07.02.2017) "О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности",  в силу пункта 1 статьи 204 ГК РФ срок исковой давности не течет с момента обращения за судебной защитой, в том числе со дня подачи заявления о вынесении судебного приказа либо обращения в третейский суд, если такое заявление было принято к производству.
Днем обращения в суд считается день, когда исковое заявление сдано в организацию почтовой связи либо подано непосредственно в суд, в том числе путем заполнения в установленном порядке формы, размещенной на официальном сайте суда в сети "Интернет".
Положение пункта 1 статьи 204 ГК РФ не применяется, если судом отказано в принятии заявления или заявление возвращено, в том числе в связи с несоблюдением правил о форме и содержании заявления, об уплате государственной пошлины, а также других предусмотренных ГПК РФ и АПК РФ требований.
В случае своевременного исполнения истцом требований, изложенных в определении судьи об оставлении искового заявления без движения, а также при отмене определения об отказе в принятии или возвращении искового заявления, об отказе в принятии или возвращении заявления о вынесении судебного приказа такое заявление считается поданным в день первоначального обращения, с которого исковая давность не течет.
 По смыслу статьи 204 ГК РФ начавшееся до предъявления иска течение срока исковой давности продолжается лишь в случаях оставления заявления без рассмотрения либо прекращения производства по делу по основаниям, предусмотренным абзацем вторым статьи 220 ГПК РФ, пунктом 1 части 1 статьи 150 АПК РФ, с момента вступления в силу соответствующего определения суда либо отмены судебного приказа.
В случае прекращения производства по делу по указанным выше основаниям, а также в случае отмены судебного приказа, если неистекшая часть срока исковой давности составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев (пункт 1 статьи 6, пункт 3 статьи 204 ГК РФ).
Из материалов дела усматривается, что 10.01.2018 г. АО МКК «ФИНАНС ИНВЕСТ» обратилось к мировому судье судебного участка № 5 Железнодорожного судебного района г. Симферополя с заявлением о вынесении судебного приказа о взыскании задолженности со Скрипко В.Д. по   договору микрозайма № 56\2014\12\16 от 15.12.2014 г. и дополнительному соглашению № 28991-56/2014\12\116 от 26.03.2015 г.  в размере 50000 рублей (в том числе  основная сумма долга 8000 рублей, проценты за пользование  займом за период с 26.03.2015 г. по 10.03.2016 г. 42000 рублей.  Таким образом,   обращение с заявлением о вынесении судебного приказа имело место в пределах срока исковой давности,  с этой даты срок исковой давности не течет – до отмены судебного приказа. Судебный приказ о взыскании задолженности со Скрипко В.Д. по указанному договору займа и дополнительному соглашению к нему был отменен определением мирового судьи судебного участка № 5 Железнодорожного судебного района г. Симферополя от 29 марта 2019 г. С учетом приведенных выше разъяснений, начавшееся течение срока исковой давности  продолжается с момента отмены судебного приказа. Поскольку неистекшая часть срока исковой давности составляла  менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев. При таких обстоятельствах срок исковой давности истек 01.10.2019 г.
С исковым заявлением истец обратился 05.11.2019 г., то есть по истечению срока исковой давности.

В соответствии с положениями ст. 199 ГК РФ,  требование о защите нарушенного права принимается к рассмотрению судом независимо от истечения срока исковой давности.  Исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения. Истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске.
      В судебном заседании ответчиком заявлено о применении судом срока исковой давности, что является основанием для отказа в иске. 

        На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194-199 ГПК Российской Федерации,   - 
Р Е Ш И Л :
           В удовлетворении исковых требований  Акционерного общества микрокредитная компания  «ФИНАНС ИНВЕСТ» к Скрипко Виктории Дмитриевне о взыскании задолженности  по договору микрозайма № 56\2014\12\16 от 15.12.2014 г. и дополнительному соглашению № 28991-56/2014\12\116 от 26.03.2015 г.  в размере 50000 рублей, (в том числе  основная сумма долга 8000 рублей, проценты за пользование  займом за период с 26.03.2015 г. по 10.03.2016 г. 42000 рублей) -   отказать.  
           Решение может быть обжаловано в Железнодорожный районный суд города Симферополя  в течение  месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме через мирового судью.
          Разъяснить сторонам, что  мировой судья может не составлять мотивированное решение по рассмотренному им делу. При этом лица, участвующие в деле, вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления  резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители  присутствовали в судебном заседании; в течение пятнадцати дней со дня  объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании. В случае подачи такого заявления стороны могут ознакомиться с мотивированным решением суда по истечении пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.
 


                Мировой судья                                                                     Попова Н.И.
Мотивированное решение составлено 24.01.2020 г.

