Дело № 2-56-284/2018
РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
30 июля 2018 года




пгт. Красногвардейское




И.о. мирового судьи судебного участка № 56, мировой судья судебного участка № 57 Красногвардейского судебного района Республики Крым Бардукова Е.А., 
при секретаре 

– Нестеровой И.Г.,
с участием ответчика 
– Сколкова С.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании исковое заявление публичного акционерного общества Страховой компании «Росгосстрах» в лице филиала в Краснодарском крае к Сколкову Сергею Александровичу о взыскании выплаченного страхового возмещения в порядке регресса,
УСТАНОВИЛ:
Публичное акционерное общество Страховая компания «Росгосстрах» в лице филиала в Краснодарском крае обратилось к мировому судье судебного участка № 56 Красногвардейского судебного района Республики Крым с исковыми требованиями к Сколкову С.А. о взыскании в порядке регресса выплаченного потерпевшему страхового возмещения в размере 23 900,00 рублей и расходов по оплате госпошлины в размере 917,00 рублей. Свои требования мотивирует тем, что в результате произошедшего 25 апреля 2016 года дорожно-транспортного происшествия, совершенного по вине ответчика, страховой компанией потерпевшему было выплачено страховое возмещение. Поскольку Сколков С.А., ответственность которого застрахована в ПАО СК «Росгосстрах», не направил страховщику экземпляр заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия, то у истца возникло право предъявить к причинившему вред лицу регрессные требования в размере произведенной страховщиком страховой выплаты.
В судебном заседании ответчик Сколков С.А. иск не признал, ссылаясь на то, что с 25 апреля по 01 мая 2016 года он сделал несколько попыток оформить уведомление о страховом случае с его участием, используя сайт истца www.rgs.ru. Оформить страховой случай не представилось возможным по причине отсутствия возможности выбора и указания адресов Республики Крым в обязательных для заполнения реквизитах. В этот же период он осуществил звонок на горячую линию ПАО СК «Росгосстрах» на номер 88002000900. В ходе беседы оператор разъяснил ему, что, поскольку он не является потерпевшим от дорожно-транспортного происшествия, ему ничего делать не нужно. После получения уведомления от ПАО СК «Росгосстрах» о досудебном урегулировании спора он в период с 05 по 14 марта 2017 года совершил звонок на номер 88002009977 со своего номера 79780784077. Сотрудник ПАО СК «Росгосстрах» Монастырский Н.Ю. требовал выплатить сумму, указанную в требовании о возмещении ущерба. На его же требования прослушать записи телефонных звонков с его обращением не отвечал.
Истец ПАО СК «Росгосстрах» надлежащим образом извещен о дате, времени и месте рассмотрения дела, ходатайствовал о рассмотрении дела в отсутствие его представителя.
При таких обстоятельствах, дело рассмотрено в отсутствие представителя истца в порядке, предусмотренном ч. 5 ст. 167 ГПК Российской Федерации.
Заслушав объяснения ответчика, исследовав и оценив имеющиеся в материалах дела доказательства в их совокупности согласно требованиям ст. ст. 55, 59, 60 ГПК Российской Федерации, установив обстоятельства, имеющие значение для дела, мировой судья приходит к следующему выводу.
В соответствии с п. 1 ст. 927 ГК Российской Федерации страхование осуществляется на основании договоров имущественного или личного страхования, заключаемых гражданином или юридическим лицом (страхователем) со страховой организацией (страховщиком). 
Пунктом 1 ст. 929 ГК Российской Федерации предусмотрено, что по договору имущественного страхования одна сторона (страховщик) обязуется за обусловленную договором плату (страховую премию) при наступлении предусмотренного в договоре события (страхового случая) возместить другой стороне (страхователю) или иному лицу, в пользу которого заключен договор (выгодоприобретателю), причиненные вследствие этого события убытки в застрахованном имуществе либо убытки в связи с иными имущественными интересами страхователя (выплатить страховое возмещение) в пределах определенной договором суммы (страховой суммы). 
В силу ст. 929 ГК Российской Федерации обязанность страховщика выплатить страховое возмещение возникает при наступлении предусмотренного в договоре события (страхового случая). 
Статьей 943 ГК Российской Федерации предусмотрено, что условия, на которых заключается договор страхования, могут быть определены в стандартных правилах страхования соответствующего вида, принятых, одобренных или утвержденных страховщиком либо объединением страховщиков (правилах страхования). Условия, содержащиеся в правилах страхования и не включенные в текст договора страхования (страхового полиса), обязательны для страхователя (выгодоприобретателя), если в договоре (страховом полисе) прямо указывается на применение таких правил и сами правила изложены в одном документе с договором (страховым полисом) или на его оборотной стороне либо приложены к нему. В последнем случае вручение страхователю при заключении договора правил страхования должно быть удостоверено записью в договоре.
На основании ст. 1064 ГК Российской Федерации вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред. 
В данном случае настоящий спор возник в рамках выплаты страхового возмещения в соответствии с Федеральным законом от 24 апреля 2002 года № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», а также в рамках правоотношений из причинения вреда. 
Пунктом 1 ст. 11.1 Федерального закона «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» определены условия применения упрощенного порядка оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции. Такое оформление документов о дорожно-транспортном происшествии возможно при наличии одновременно следующих условий: в результате дорожно-транспортного происшествия вред причинен только транспортным средствам, гражданская ответственность владельцев которых застрахована в соответствии с настоящим Законом; дорожно-транспортное происшествие произошло в результате столкновения двух таких транспортных средств; обстоятельства причинения вреда, характер и перечень видимых повреждений транспортных средств не вызывают разногласий у участников дорожно-транспортного происшествия и зафиксированы в извещении о дорожно-транспортном происшествии. 
В соответствии с п. 2 ст. 11.1 Федерального закона «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» в случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции бланк извещения о дорожно-транспортном происшествии, заполненный в двух экземплярах водителями причастных к дорожно-транспортному происшествию транспортных средств, направляется этими водителями страховщикам, застраховавшим их гражданскую ответственность, в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия. 
В силу положений п. «ж» ч. 1 ст. 14 Федерального закона «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» к страховщику, выплатившему страховое возмещение, переходит право требования потерпевшего к лицу, причинившему вред, в размере произведенной потерпевшему страховой выплаты, если указанное лицо в случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции не направило страховщику, застраховавшему его гражданскую ответственность, экземпляр заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия. 
Как установлено в судебном заседании, 25 апреля 2016 года произошло дорожно-транспортное происшествие с участием автомобиля марки «ВАЗ-21043», регистрационный знак ТС, под управлением Сколкова С.А. и автомобиля марки «Toyota Auris», регистрационный знак ТС, под управлением .... В результате дорожно-транспортного происшествия, произошедшего вследствие нарушения ответчиком Правил дорожного движения Российской Федерации, автомобилю марки «Toyota Auris» причинены механические повреждения. Стоимость восстановительного ремонта поврежденного транспортного средства составила 23 900,00 рублей. 
Поскольку гражданская ответственность ответчика в соответствии с Федеральным законом «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» была застрахована по полису ЕЕЕ 0370861366 в ООО «Россгосстрах», переименованным с 14 апреля 2016 года в ПАО СК «Росгосстрах», истцом выплачено потерпевшей в дорожно-транспортном происшествии страховое возмещение в размере 23 900,00 рублей.
Свою виновность в совершении дорожно-транспортного происшествия и денежную сумму, необходимую для восстановительного ремонта транспортного средства, ответчик Сколков С.А. не оспаривает.
Участники дорожно-транспортного происшествия, воспользовавшись правом, предоставленным ст. 11.1 Федерального закона «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» оформили документы о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции.
При этом, в соответствии с пояснениями ответчика в судебном заседании, аварийный комиссар разъяснил ему обязанность в течение пяти рабочих дней направить страховщику, застраховавшему его гражданскую ответственность, экземпляр заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии.
Также на страховом полисе, предоставленном Сколковым С.А. в судебном заседании, разъяснена указанная обязанность направления бланка извещения в соответствии с Федеральным законом «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», что опровергает его доводы в судебном заседании о том, что страховщик не довел до его сведения его действия в случае совершения дорожно-транспортного происшествия.
Согласно пояснениям ответчика Сколкова С.А. в судебном заседании он пытался оформить страховой случай на сайте истца www.rgs.ru, однако возможность выбора и указания адресов Республики Крым в обязательных для заполнения реквизитах отсутствовала. В ходе беседы с оператором горячей линии ПАО СК «Росгосстрах» на номер 88002000900 последний разъяснил ему, что, поскольку он не является потерпевшим от дорожно-транспортного происшествия, ему ничего делать не нужно. 
Проверяя данные доводы ответчика, мировым судьей была истребована аудиозапись телефонного разговора от 28 апреля 2016 года. В результате исследования установлено, что Сколков С.А. задавал вопросы оператору только относительно заполнения данных потерпевшего, которые ему известны не были. Вопросы о порядке направления извещения о дорожно-транспортном происшествии в ходе разговора не затрагивались.
Также мировой судья обращает внимание на то, что ответчик, в случае неудачных попыток зарегистрировать страховой случай на сайте истца, имел возможность своевременно направить страховщику экземпляр заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в течение пяти рабочих дней почтой России.
Сколков С.А. как на основание недобросовестного поведения сотрудников истца указал на то, что после получения уведомления от ПАО СК «Росгосстрах» о досудебном урегулировании спора он в период с 05 по 14 марта 2017 года совершил звонок на номер сотрудника ПАО СК «Росгосстрах» Монастырского Н.Ю., который требовал выплатить сумму, указанную в требовании о возмещении ущерба, а на его требования прослушать записи телефонных звонков с его обращением не отвечал. Давая оценку указанным доводам, мировой судья обращает внимание на законность требования сотрудника ПАО СК «Росгосстрах» выплатить выплаченное страховое возмещение в порядке регресса, поскольку ответчик не направил страховщику бланк заполненного извещения о дорожно-транспортном происшествии в срок, установленный Федеральным законом «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств». Причины ненаправления такого извещения, указанные Сколковым С.А., являются неуважительными.
Принимая во внимание, что ответчик не направил экземпляр заполненного совместно с потерпевшим бланка извещения о дорожно-транспортном происшествии в течение пяти рабочих дней со дня дорожно-транспортного происшествия страховщику, что является обязательным, к ПАО СК «Росгосстрах» перешло право требования к лицу, причинившему вред, в размере произведенной потерпевшему страховой выплаты.
При таких обстоятельствах, мировой судья полагает, что исковые требования ПАО СК «Росгосстрах» о взыскании выплаченного страхового возмещения подлежат удовлетворению в полном объеме.
С учетом полного удовлетворения требований истца с ответчика в его пользу также следует взыскать понесенные последним судебные расходы, связанные с уплатой госпошлины за подачу иска в суд.
Руководствуясь ст. 943 ГК Российской Федерации, ст. 14 Федерального закона от 25 апреля 2002 года № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», ст. ст. 194 – 199 ГПК Российской Федерации, 
РЕШИЛ:
 
Исковое заявление публичного акционерного общества Страховой компании «Росгосстрах» в лице филиала в Краснодарском крае к Сколкову Сергею Александровичу о взыскании выплаченного страхового возмещения в порядке регресса удовлетворить.
Взыскать со Сколкова Сергея Александровича в пользу публичного акционерного общества Страховой компании «Росгосстрах» в лице филиала в Краснодарском крае страховое возмещение, выплаченное по страховому случаю от 25 апреля 2016 года, в порядке регресса в размере 23 900,00 рублей и расходы по оплате госпошлины в размере 917,00 рублей на следующие реквизиты: ИНН 7707067683, р/с 40701810300040000033, Ростовский филиал ПАО «РГС Банк», к/с 301018104601500000080, БИК 046015080, КПП 231002001, получатель: филиал ПАО СК «Росгосстрах» в Краснодарском крае, назначение платежа: возмещение ущерба по УБ № 13796761.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Красногвардейский районный суд Республики Крым в течение месяца через судебный участок № 56 Красногвардейского судебного района Республики Крым.
Мотивированное решение изготовлено 03 августа 2018 года.
Мировой судья






Е.А. Бардукова 
Копия верна.
Мировой судья



Е.А. Бардукова
Руководитель аппарата


Э.М. Юнусова
По состоянию на 03 августа 2018 года решение в законную силу не вступило.
Мировой судья



Е.А. Бардукова
Руководитель аппарата


Э.М. Юнусова
Оригинал решения подшит в материалы гражданского дела № 2-56-284/2018 и находится в судебном участке № 56 Красногвардейского судебного района Республики Крым.
Мировой судья



Е.А. Бардукова
Руководитель аппарата


Э.М. Юнусова
