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Р Е Ш Е Н И Е

Именем Российской Федерации

07 декабря 2017 года

                      Республика Крым, город Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4
        

Мировой судья судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым                                                                                                              Матюшенко М.В.
при секретарях судебного заседания                             Васютинской А.С., Бурдыленко Ю.А. 

с участием представителя истца                                                            Ибрагимова Р.И.
ответчика                                                                                               Мамедовой Т.Г.,
рассмотрел в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице его Красноперекопского филиала к Мамедовой Т.Г. о взыскании задолженности по оплате за безучетное пользование водой, 
У С Т А Н О В И Л:
           Истец Государственное унитарное предприятие Республики Крым «Вода Крыма» в лице его Красноперекопского филиала обратился в суд с иском к Мамедовой Т.Г. о взыскании задолженности по оплате за безучетное пользование водой в сумме 17475,47 рублей и расходов по оплате госпошлины в сумме 699,00 рублей.

          Исковые требования мотивированы тем, что представителями ГУПРК «Вода Крыма» в доме, расположенном  по адресу: адрес , было выявлено самовольное присоединение и (или) пользование системами централизованного водоснабжения путем установки подкачивающего насоса до прибора учета воды на быстроразъемных резьбовых соединениях за период времени с 23.03.2017 года по 25.05.2017 года. Ответчик самовольно без оформления договорных отношений с истцом пользовался водой. Расчет задолженности выполнен истцом по сечению трубы согласно п. 62 раздела 6 Постановления Правительства РФ  от 06.05.2011 года № 354 «О предоставлении коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов», по Методике, предусмотренной п. 16(в) раздела 3 «Об утверждении правил организации коммерческого учета воды, сточных вод» Постановления Правительства РФ от 04.09.2013 года № 776г. В связи с самоуправными действиями ответчика, выразившимися в безучетном пользовании питьевой водой в хозяйственных целях истцу причинен материальный ущерб в сумме 17475,47 рублей. В адрес ответчика направлено предписание с требованием оплатить сумму в размере 17475,47 рублей до 15.06.2017 года, однако, оплата не была произведена.
      В судебном заседании представитель истца по доверенности Ибрагимов Р.И. настаивал на удовлетворении исковых требований на основании доводов, изложенных в исковом заявлении и в дополнительных письменных пояснениях от 28.11.2017 года. Кроме того добавил, что расчет был сделан по 25.05.2017 года, поскольку в этот день было закрытие абонентсткой базы.
      Ответчик Мамедова Т.Г. в судебном заседании с исковыми требованиями была не согласна по основаниям, изложенным в письменных возражениях относительно заявленных исковых требований, добавила, что она неоднократно обращалась к истцу с просьбой опломбировать подкачивающий насос.

          Выслушав представителя истца, ответчика, специалиста, исследовав материалы дела, суд пришел к следующим выводам.
          В силу ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями. Статья 310 ГК РФ содержит норму о недопустимости одностороннего отказа от исполнения обязательства.
         Согласно ст. 15 ГК РФ лицо, право которого нарушено, может требовать полного возмещения причиненных ему убытков, если законом или договором не предусмотрено возмещение убытков в меньшем размере.

          В соответствии со ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.
           Из ст. 67 ГПК РФ следует, что суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств. Никакие доказательства не имеют для суда заранее установленной силы. Суд оценивает относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности.
        Судом установлено, что 10.06.2016 года абоненту ФИО по адресу: адрес  выданы технические условия № 1906 на установку узла учета холодного водоснабжения, при обустройстве вводов в домах индивидуальной застройки, при этом согласована установка водомера внутри помещения ДУ 15мм. сроком до 01.07.2017 года.

    Абонент ФИО умер в дата  года, в домовладении по адресу: адрес проживает и зарегистрирована Мамедова Т.Г., что не оспаривалось ею в судебном заседании, кроме того, она является пользователем услуг водоснабжения по вышеуказанному адресу, о чем свидетельствуют квитанции по оплате за водоснабжение, предоставленные ответчиком в материалы дела.
В обращении от 12.04.2017 года к директору ГУП РК «Вода Крыма» Мамедова Т.Г. указывала, что неоднократно обращалась по вопросу безосновательного начисления за полив огорода и обслуживания дома, просила произвести перерасчет, при рассмотрении данного обращения было потрачено два дня – 23 марта и 29 марта (л.д. 82).

        Согласно акту от 23.03.2017 года, составленному представителями Красноперекопского филиала ГУП РК «Вода Крыма» в присутствии абонента Мамедовой Т.Г., проведена служебная проверка по фактам, изложенным в обращениях Мамедовой Т.Г., по адресу: адрес, выявлено, что к домовладению имеется подвод воды от центральной системы водоснабжения, на территории домовладения возле забора в колодце установлен насос до водомера, который на момент обследования был включен, имеется фотофиксация (л.д. 12).

      Согласно акту от 29.03.2017 года, составленному представителями  Красноперекопского филиала ГУП РК «Вода Крыма» в присутствии абонента Мамедовой Т.Г., проведена служебная проверка по фактам, изложенным в обращениях Мамедовой Т.Г., по адресу: адрес При обследовании выявлено, что к домовладению имеется подвод трубы. На территории домовладения возле забора имеется колодец, в котором  установлен подкачивающий насос модель CY 60, мощностью 1,2 кВт. 2 м3  в час. Из-за неисправности оборудования – расширительного бачка насос соединен напрямую, в связи с этим образовалось два свободных выхода, один из них заглушен заглушкой 25 мм., второй полуоборотным краном 25 мм. Все соединения и кран не опломбированы и имеется свободный доступ к соединениям (соединения резьбовые) (л.д. 11).

Как указано в акте от 10.05.2017 года, составленного представителями Красноперекопского филиала ГУП РК «Вода Крыма» в присутствии ФИО по адресу: адрес, при обследовании выявлено, что имеется насос, подключенный до водомера, были обследованы узлы связи труб, факта безучетного потребления воды не выявлено. Трубы перед насосом полиэтиленовые, следов раскручивания фитингов нет (л.д. 10).  

При составлении указанных актов проводилась фотофиксация, допрошенный в судебном заседании в качестве специалиста должность  Красноперекопского филиала ГУП РК «Вода Крыма» ФИО пояснил, что по имеющимся в деле фотографиям можно сказать, что возможно пользование водой безучетно, поскольку подкачивающий насос, установленный в колодце до водомера, имеет подводящие и отводящие трубопроводы с резьбовыми соединениями, которые не опломбированы, то есть к ним имеется свободный доступ.
11.04.2017 года Красноперекопским филиалом ГУП РК «Вода Крыма» Мамедовой Т.Г. выдано предписание, в котором указано, что при проведении служебной проверки на территории домовладения Мамедовой Т.Г. обнаружен подкачивающий насос мощностью 1,2 кВт, который установлен до прибора учета воды. В связи с чем Мамедовой Т.Г. необходимо устранить врезку до прибора учета воды и демонтировать подкачивающий насос, произвести перенос прибора учета воды в точку балансовой принадлежности в течение 10 дней. Информировали Мамедову Т.Г. о том, что расчет за период с 23.03.2017 года до устранения нарушения будет считаться по сечению трубы согласно Постановлению Правительства РФ от 06.05.2011 года № 354.

01.06.2017 года Мамедовой Т.Г. было направлено письмо, в котором указано, что  при проведении осмотра 23.03.2017 года у нее обнаружено самовольное пользование централизованными системами водоснабжения путем установки подкачивающего насоса до прибора учета воды на быстроразъемных резьбовых соединениях, который на дату обследования 25.05.2017 года не демонтирован. Обращено внимание, что действие технических условий № 1906 от 10.06.2016 года истекает 01.07.2017 года. Мамедовой Т.Г. необходимо произвести установку прибора учета воды в точке балансовой принадлежности. Предоставить в абонентскую службу копии документов: право собственности на домовладение, справку о составе семьи, паспорт РФ (л.д. 9).   

Кроме того, Мамедовой Т.Г. было направлено предписание, согласно которому при проведении осмотра обнаружено самовольное пользование централизованными системами водоснабжения путем установки подкачивающего насоса до прибора учета воды на быстроразъемных резьбовых соединениях за период с 23.03.2017 года по 25.05.2017 года, расчет расхода воды произведен по формуле, предусмотренной для расчетов расхода воды, сумма задолженности составила 17475,47 рублей (л.д. 5). 
Согласно техническим условиям от 01.03.2010 года на оборудование водомерного узла и измерительных приборов Мамедовой Т.Г. по адресу адрес директором Воинского коммунального предприятия разрешено установить водомер в бане. В п. 10 данный технических условий указано, что при установке счетчика необходимо обеспечить свободный доступ для осмотра в любое время года, создать специальный колодец, гидроизолировать, утеплить. Водомерный узел расположить выше уровня грунтовых вод, колодец оборудовать металлической устойчивой лестницей и крышкой с запором. Срок действия технических условий – 1 год.
Согласно техническим условиям от 20.05.2011 года на оборудование водомерного узла и измерительных приборов ФИО по адресу адрес директором Воинского коммунального предприятия разрешено водомерный узел оборудовать в колодце № 2. Срок действия технических условий – 1 год.
 Согласно п. 4 Постановления Правительства РФ от 04.09.2013 № 776 «Об утверждении Правил организации коммерческого учета воды, сточных вод» приборы учета воды, сточных вод размещаются абонентом или организацией, осуществляющей транспортировку горячей воды, холодной воды, сточных вод (далее - транзитная организация), на границе балансовой принадлежности сетей или на границе эксплуатационной ответственности абонента и (или) транзитной организации с организацией, осуществляющей горячее водоснабжение, холодное водоснабжение и (или) водоотведение (далее - организация, осуществляющая водоснабжение и (или) водоотведение), другими организациями, эксплуатирующими водопроводные и (или) канализационные сети, если иное не предусмотрено договорами водоснабжения, договором водоотведения, единым договором холодного водоснабжения и водоотведения, договором по транспортировке холодной воды, договором по транспортировке горячей воды, договором по транспортировке сточных вод, договором о подключении (технологическом присоединении) к централизованным системам горячего водоснабжения, холодного водоснабжения и водоотведения, договором по водоподготовке, договором по очистке сточных вод, а также иными договорами, заключаемыми с организациями, осуществляющими водоснабжение и (или) водоотведение.
  Согласно п.п. 29,30 вышеуказанного Постановления технические условия на проектирование узла учета выдаются в случаях, предусмотренных пунктом 28 настоящих Правил, организацией, осуществляющей водоснабжение и (или) водоотведение, в течение 10 рабочих дней со дня получения от абонента или транзитной организации заявки на выдачу технических условий, содержащей сведения, необходимые для выдачи технических условий (объем потребляемой воды, отводимых сточных вод, схема размещения объектов абонента, схема прокладки сетей). 

                   Технические условия на проектирование узла учета должны содержать:

а) требования к месту размещения узла учета;

б) требования к схеме установки прибора учета и иных компонентов узла учета;

в) требования к техническим характеристикам прибора учета, в том числе точности, диапазону измерений и уровню погрешности.
         В соответствии с п.п. «е» п. 35 Постановления Правительства РФ от 06.05.2011 № 354 «О предоставлении коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов» потребитель не вправе несанкционированно подключать оборудование потребителя к внутридомовым инженерным системам или к централизованным сетям инженерно-технического обеспечения напрямую или в обход приборов учета, вносить изменения во внутридомовые инженерные системы.

Согласно п. 62 Постановления Правительства РФ от 06.05.2011 № 354 «О предоставлении коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов» при обнаружении осуществленного с нарушением установленного порядка подключения (далее - несанкционированное подключение) внутриквартирного оборудования потребителя к внутридомовым инженерным системам исполнитель обязан составить акт о выявлении несанкционированного подключения в порядке, установленном настоящими Правилами.

На основании акта о выявлении несанкционированного подключения исполнитель направляет потребителю уведомление о необходимости устранить несанкционированное подключение и производит доначисление платы за коммунальную услугу для потребителя, в интересах которого совершено такое подключение, за потребленные без надлежащего учета коммунальные услуги.

Доначисление размера платы в этом случае должно быть произведено исходя из объемов коммунального ресурса, рассчитанных как произведение мощности несанкционированно подключенного оборудования (для водоснабжения и водоотведения - по пропускной способности трубы) и его круглосуточной работы за период начиная с даты осуществления несанкционированного подключения, указанной в акте о выявлении несанкционированного подключения, составленном исполнителем с привлечением соответствующей ресурсоснабжающей организации, а в случае невозможности установления даты осуществления несанкционированного подключения - с даты проведения исполнителем предыдущей проверки, но не более чем за 3 месяца, предшествующие месяцу, в котором выявлено такое подключение, до даты устранения исполнителем такого несанкционированного подключения. В случае невозможности определить мощность несанкционированно подключенного оборудования доначисление размера платы осуществляется исходя из объема, определенного на основании норматива потребления соответствующих коммунальных услуг с применением к такому объему повышающего коэффициента 10. При этом в случае отсутствия постоянно и временно проживающих в жилом помещении граждан объем коммунальных услуг в указанных случаях.

С учетом того, что в акте от 10.05.2017 года, составленного представителями Красноперекопского филиала ГУП РК «Вода Крыма» с участием ФИО, факта безучетного потребления воды не выявлено, суд считает исковые требования подлежащими частичному удовлетворению и необходимым взыскать с ответчика Мамедовой Т.Г. задолженность за безучетное водопотребление за период с 23.03.2017 года по 09.05.2017 года в размере 13106,60 рублей (0,486 м3/час.* 48 дней* 24 час.= 559,872 м3/мес., 559,872 м3/мес. * 23,41 руб./м3 =13106,60 рублей. 

Доводы Мамедовой Т.Г. о том, что она обращалась к истцу с заявлением об опломбировании подкачивающего насоса ранее, до июля 2017 года, а также о том, что ей при Украине директором Воинского коммунального предприятия было разрешено установить подкачивающий насос в колодце, материалами дела не подтверждаются.

Мамедова Т.Г. утверждает, что не является собственником домовладения по адресу: адрес, и не является абонентом ГУП РК «Вода Крыма», абонент ФИО (ее супруг) умер, и она не оформила наследство, но при этом Мамедова Т.Г. зарегистрирована и проживает по адресу: адрес, что не оспаривалось ею в судебном заседании, кроме того, она является пользователем услуг водоснабжения, предоставляемых истцом, о чем свидетельствуют квитанции по оплате за водоснабжение, предоставленные ответчиком в материалы дела.

 Истцом при подаче иска в суд были понесены судебные расходы, состоящие государственной пошлины в сумме 699,00 рублей, с ответчика в пользу истца подлежит взысканию сумма госпошлины пропорционально удовлетворенной части исковых требований в сумме 524,25 в силу ст. 103 ГПК РФ.
Руководствуясь статьями 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

Р Е Ш И Л:

Иск  Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице его Красноперекопского филиала -  удовлетворить частично. 

Взыскать с Мамедовой Т.Г., персональные данные в пользу  Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице его Красноперекопского филиала (296000, РФ, Республика Крым, г.Красноперекопск, ул. Привокзальная, 13 (дата государственной регистрации 10.12.2014 года, ОГРН 1149102120947)  задолженность по оплате за безучетное пользование водой за период с 23.03.2017 года по 09.05.2017 года в размере – 13106,60 рублей (тринадцать тысяч сто шесть рублей шестьдесят копеек) на р/с 40 60 28 10 94 00 80 00 00 10 в РНКБ Банк (ПАО) г. Симферополь, ИНН 9102057281, КПП 910064001, БИК 043510607, корр. счет № 30 10 18 10 335 100 000 607).

Взыскать с Мамедовой Т.Г., персональные данные в пользу  Государственного унитарного предприятия Республики Крым «Вода Крыма» в лице его Красноперекопского филиала (296000, РФ, Республика Крым, г.Красноперекопск, ул. Привокзальная, 13 (дата государственной регистрации 10.12.2014 года, ОГРН 1149102120947)  расходы по оплате госпошлины в размере – 524,25 рублей (пятьсот двадцать четыре рубля двадцать пять копеек) на р/с 40 60 28 10 94 00 80 00 00 23 в РНКБ Банк (ПАО) г. Симферополь, ИНН 9102057281, КПП 910064001, БИК 043510607, корр. счет № 30 10 18 10 40 00 00 00 06 07).
В остальной части в удовлетворении заявленных требований – отказать.
В соответствии с частью 4 статьи 199 Гражданского процессуального Кодекса Российской Федерации лица, участвующие в деле (и их представители), присутствовавшие в судебном заседании, вправе обратиться к мировому судье с заявлением о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда; не присутствовавшие – в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда.

Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение месяца со дня изготовления решения в окончательной форме, через мирового судью судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым.
Мотивированное решение изготовлено 12.12.2017 года.

Мировой судья:                                                                                               М.В. Матюшенко
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