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                                                                                              Дело № 2-59-342/2021
                                                                       УИД 91MS0059-01-2021-000563-49
Р Е Ш Е Н И Е
Именем Российской Федерации
28 мая 2021 года                 Республика Крым, город Красноперекопск, микрорайон 10, дом 4	        
Суд в составе: председательствующего – исполняющего обязанности мирового судьи судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым, мирового судьи судебного участка № 58 Красноперекопского судебного района Республики Крым                      Матюшенко М.В.,
при секретаре 	                                                               Паращенко Н.В.,
       с участием представителя истца                                          Ф.И.О.1,
       ответчиков                                                                           Цой В.П., Цой И.Б.,
рассмотрел в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Муниципального унитарного предприятия муниципального образования городской округ Красноперекопск Республики Крым «Тепловые сети» к Цой Виктории Петровне, Цой Алексею Борисовичу, Цой Ирине Борисовне о взыскании задолженности за услуги теплоснабжения, 

                                            УСТАНОВИЛ:

          27.04.2021 муниципальное унитарное предприятие городского округа Красноперекопск Республика Крым «Тепловые сети» (далее – МУП «Тепловые сети») обратилось с иском к Цой В.П., Цой А.Б., Цой И.Б. о взыскании задолженности за услуги теплоснабжения и расходов по оплате государственной пошлины, мотивировав тем, что ответчики являются потребителями услуг теплоснабжения по адресу: АДРЕС. Ответчики оплату за потребленные услуги в полном объеме не производили, в связи с чем образовалась задолженность. Просили суд взыскать с ответчиков задолженность за период с 01.02.2018 по 31.01.2021 в размере 41937,47 руб., а также расходы на уплату государственной пошлины в размере 1458,12 руб.
        Представитель истца по доверенности Ф.И.О.1 в судебном заседании настаивала на удовлетворении заявленных требований по основаниям, изложенным в иске. 
        Ответчик Цой В.П. в судебном заседании иск не признала, пояснила, что в квартире отопление отсутствует с августа 2010 года, было отрезано представителями «Тепловых Сетей» после того, как потекли батареи, соответствующего акта у неё не имеется, а также отсутствует документ, подтверждающий разрешение на отключение от централизованного отопления, она обращалась с заявлением в Администрацию города Красноперекопска, на которое ей был дан ответ, что необходимо подключиться к централизованному отоплению, с чем она не согласна, обогрев в квартире производится при помощи кондиционера.
        Ответчик Цой И.Б. в судебном заседании иск не признала, поскольку централизованное отопление в квартире отсутствует.
        Ответчик Цой А.Б. в судебное заседание не явился, извещался надлежащим образом, в телефонограмме указал, что с иском не согласен в связи с отсутствием отопления в квартире.     
         На основании ст. 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации (далее - ГПК РФ) суд счёл возможным рассмотреть дело в отсутствие неявившегося ответчика Цоя А.Б.
         Выслушав представителя истца и ответчиков Цой В.П., Цой И.Б., исследовав материалы дела, суд приходит к выводу об удовлетворении заявленных требований по следующим основаниям.
В соответствии со ст. 210 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ) собственник жилого помещения несет бремя содержания принадлежащего ему помещения.
На основании ст. ст. 8, 307 ГК РФ обязательства возникают из договора или вследствие событий, с которым закон связывает наступление гражданско-правовых последствий. 
Как следует из п. 1 ст. 540 ГК РФ в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключённым с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединённой сети. Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключённым на неопределённый срок и может быть изменён или расторгнут по основаниям, предусмотренным ст. 546 настоящего Кодекса.
Плата за тепловую энергию входит в структуру коммунальных услуг, а поэтому обязанность потребителя по её оплате также предусмотрена ст.ст. 153, 154 ЖК РФ.
В соответствии со ст. 153 Жилищного кодекса Российской Федерации (далее – ЖК РФ) граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги. Обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у собственника жилого помещения с момента возникновения права собственности на жилое помещение.
Согласно ст. 154 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя плату за холодное и горячее водоснабжение, водоотведение, электроснабжение, газоснабжение (в том числе поставки бытового газа в баллонах), отопление (теплоснабжение, в том числе поставки твердого топлива при наличии печного отопления).
На основании ст. 155 ЖК РФ потребители обязаны ежемесячно вносить плату за коммунальные услуги.
На основании ч. 1 ст. 155 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором управления многоквартирным домом либо решением общего собрания членов товарищества собственников жилья, жилищного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, созданного в целях удовлетворения потребностей граждан в жилье в соответствии с федеральным законом о таком кооперативе (далее - иной специализированный потребительский кооператив).
Определением исполняющего обязанности мирового судьи судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым от 25.03.2021 отменен судебный приказ исполняющего обязанности мирового судьи судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым от 12.03.2021 по делу № о взыскании солидарно с Цой Виктории Петровны, Цоя Алексея Борисовича, Цой Ирины Борисовны в пользу МУП «Тепловые Сети» задолженности за услуги теплоснабжения за период с 01.02.2018 по 31.01.2021 в размере 41937,47 рублей, а также расходов на уплату госпошлины в сумме по 243,02 рублей с каждого.
        В ходе судебного разбирательства установлено, что в Едином государственном реестре недвижимости данные о собственнике квартиры, расположенной по адресу: АДРЕС, отсутствуют (л.д. 29).
        По вышеуказанному адресу зарегистрированы ответчики по делу: Цой В.П. с 1997 г., Цой И.Б. с 2006 г., Цой А.Б. с 2007 г. (л.д. 38).
        МУП «Тепловые Сети» является поставщиком услуг по теплоснабжению, включая дом, в котором расположена вышеуказанная квартира.   
        Согласно справке-расчету задолженность ответчиков за предоставленные услуги по централизованному отоплению за период с 01.02.2018 по 31.01.2021 составляет 41937,47 рублей (л.д. 5).
   Из материалов дела усматривается, что расчет оплаты услуг теплоснабжения составлен на основании утвержденных тарифов решениями Государственного комитета по ценам и тарифам Республики Крым.
   Согласно ст. 12 ГПК РФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон.
   В соответствии со ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.
   Как указала ответчик Цой В.П. централизованное отопление в квартире отключено с 2010 года.
   Ответчиком Цой В.П. представлена копия выписки из протокола № заседания городской межведомственной комиссии по рассмотрению вопросов отключения от сети ЦО и ГВС от 26.06.2007, согласно которой Цой В.П., проживающей по адресу: АДРЕС, дано разрешение на получение технических условий по отключению от сетей ЦО и установку автономного отопления в организациях (соблюдая указанную очередность): Тепловые сети, Управление газового хозяйства, КЖЭП. Указано о том, что с проектом, согласованным с организациями, выдавшими технические условия, заявителю обратиться в межведомственную комиссию за окончательным разрешением на производство работ. 
  При этом ответчик не оспаривала, что разрешение городской межведомственной комиссии об отключении от системы центрального теплоснабжения она не получала.
       В период самовольного отключения квартиры ответчиков от централизованного теплоснабжения действовало законодательство Украины. Данные правоотношения регулировались Порядком отключения отдельных жилых домов от сетей централизованного отопления и поставки горячей воды при отказе от сетей централизованного теплоснабжения, утвержденным приказом Министерства строительства, архитектуры и жилищно-коммунального хозяйства от 22.11.2005  № 4 с последующими изменениями. Указанный Порядок не предусматривал отключение отдельных квартир многоквартирных жилых домов от системы центрального отопления.
Кроме того, согласно п.24-26 Правил предоставления услуг по централизованному отоплению, поставке холодной и горячей воды, утвержденных Постановлением Кабинета министров Украины от 21.07.2005 № 630, потребитель имел право отказаться от услуг централизованного отопления и поставки горячей воды, однако такое отключение могло осуществляться только в случае, когда техническая возможность отключения предусмотрена схемой теплоснабжения города, утвержденной органом местного самоуправления, и при условии обеспечения бесперебойной работы инженерного оборудования дома и принятия мер в смежных помещениях требований строительных норм и правил по вопросам проектирования жилых домов, отопления, вентиляции, кондиционирования, строительной теплотехники, государственных строительных норм относительно состава, порядка разработки, согласования и утверждения проектной документации для строительства, а также норм проектирования реконструкции и капитального ремонта в части отопления. Самовольное отключение от сетей централизованного отопления запрещалось.
Согласно Правилам содержания домов и придомовых территорий, утвержденных Приказом Госжилкомхоза Украины № 76 от 17.05.2005 и ст. 31 Закона Украины «О местном самоуправлении в Украине» переоборудование и перепланировка жилых помещений возможна только после получения разрешения исполнительного комитета городского совета. Согласно п. 1.4.6. указанный Правил собственник, наниматель (арендатор) жилого дома, жилого или нежилого в жилом доме помещения, который допустил самовольное переоборудование или перепланировку, приведших к нарушению конструктивных элементов или средств противопожарной защиты, обязаны за свой счет привести это помещение в предыдущее состояние.
Здесь же следует отметить, что система центрального отопления многоквартирного дома относится к общему имуществу, услуга по отоплению предоставляется как для индивидуального потребления, так и на общедомовые нужды, поэтому отказ от индивидуального (внутриквартирного) потребления отопления не прекращает потребление теплоснабжения на общедомовые нужды.
Учитывая изложенные правовые нормы законодательства Украины, а также действующего законодательства РФ, ответчики обязаны произвести оплату за подачу тепловой энергии в квартиру.
   Ответчиками по делу не представлено доказательств ненадлежащего исполнения обязательств МУП «Тепловые сети», из материалов дела не усматривается, что ответчики надлежащим образом отключились от централизованного теплоснабжения в своей квартире. 
         При таких обстоятельствах заявленные исковые требования истца подлежат удовлетворению.
Рассматривая требования о распределении судебных расходов, суд принимает во внимание, что в соответствии со ст. 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, стороне в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить другой стороне все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 ГПК Российской Федерации.
          Законом не предусмотрено взыскание расходов по оплате государственной пошлины в солидарном порядке. Учитывая изложенное, размер государственной пошлины подлежит взысканию с ответчиков в равных долях.
           руководствуясь статьями 194-199 ГПК РФ, суд

                                                  РЕШИЛ:

        иск муниципального унитарного предприятия городского округа Красноперекопск Республики Крым «Тепловые сети» - удовлетворить.
        Взыскать солидарно с Цой Виктории Петровны, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, Цой Ирины Борисовны, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ, Цоя Алексея Борисовича, ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ в пользу Муниципального унитарного предприятия городского округа Красноперекопск Республика Крым «Тепловые сети», расположенного по адресу: АДРЕС, ОГРН ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, р/с ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, БИК ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, ИНН/КПП ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, банк ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, задолженность за услуги теплоснабжения за период с 01.02.2018 по 31.01.2021 в сумме 41937,47 рублей (сорок одна тысяча девятьсот тридцать семь рублей сорок семь копеек) и расходы по оплате госпошлины в размере 1458,12 рублей в равных долях, с каждого по 486,04 рублей (четыреста восемьдесят шесть рублей четыре копейки).  
          В соответствии с частью 4 статьи 199 Гражданского процессуального Кодекса Российской Федерации лица, участвующие в деле (и их представители), присутствовавшие в судебном заседании, вправе обратиться к мировому судье с заявлением о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда; не присутствовавшие – в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда.
   Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение месяца со дня изготовления решения в окончательной форме, через мирового судью судебного участка № 59 Красноперекопского судебного района Республики Крым.
Решение в окончательной форме изготовлено 4 июня 2021 года.

  Председательствующий:                (подпись)                           М.В. Матюшенко

