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Р Е Ш Е Н И Е
и м е н е м   Р о с с и й с к о й   Ф е д е р а ц и и
г. Красноперекопск								27 июля 2021 г.
	Суд в составе: председательствующего – мирового судьи судебного участка № 60 Красноперекопского судебного района Республики Крым	Оконовой Д.Б.,
при секретаре судебного заседания				           Матюшенко Т.А., 
с участием представителя истца				           Ф.И.О.1, 
ответчика						                                 Кислица Н.И.,  
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению муниципального унитарного предприятия городского округа Красноперекопск Республика Крым «Тепловые сети» к Кислица Николаю Ивановичу, Кислица Наталье Дмитриевне, Кислица Николаю Николаевичу о взыскании задолженности за услуги теплоснабжения,  
у с т а н о в и л :
муниципальное унитарное предприятие городского округа Красноперекопск Республика Крым «Тепловые сети» (далее – МУП «Тепловые сети») обратилось с иском к Кислица Н.И. о взыскании задолженности за тепловую энергию и расходов по оплате государственной пошлины, мотивировав тем, что ответчик является потребителем теплоснабжения по адресу: <адрес>. Ответчик оплату за потребленные услуги в полном объёме не производил, в связи с чем за период с 01.02.2019 по 31.05.2020 образовалась задолженность в размере <данные изъяты>. Просил суд взыскать с ответчика задолженность в указанном размере и расходы на уплату государственной пошлины в размере <данные изъяты> . 
Представитель истца Ф.И.О.1 в судебном заседании уточнила заявленные исковые требования, просила взыскать с ответчика Кислица Н.И. задолженность за услуги теплоснабжения за период с 01.02.2019 по 31.07.2020 в размере <данные изъяты>  и расходы на оплату государственной пошлины в размере <данные изъяты>. 
Определением от 14.07.2021 в качестве соответчиков привлечены Кислица Н.Д. и Кислица Н.Н.
В судебном заседании представитель истца Ф.И.О.1 поддержала исковые требования, настаивая на их удовлетворении. 
Ответчик Кислица Н.И. иск не признал, пояснив, что не проживает по адресу: <адрес> и не обязан оплачивать услуги теплоснабжения. Ранее в этой квартире проживал Гурин с семьей.  Указанную квартиру ему предоставила администрация г. Красноперекопска на основании договора социального найма от 02.03.2020. Договор с МУП «Тепловые сети» заключил 19.03.2020. Расходы на коммунальные услуги должен нести собственник жилого помещения.
Ответчика Кислица Н.Д., Кислица Н.Н. не явились. 
В соответствии со ст.165.1 Гражданского кодекса РФ заявления, уведомления, извещения, требования или иные юридически значимые сообщения, с которыми закон или сделка связывает гражданско-правовые последствия для другого лица, влекут для этого лица такие последствия с момента доставки соответствующего сообщения ему или его представителю.
Сообщение считается доставленным и в тех случаях, если оно поступило лицу, которому оно направлено (адресату), но по обстоятельствам, зависящим от него, не было ему вручено или адресат не ознакомился с ним.
По смыслу п.1 ст. 165.1 ГК РФ, подлежащей применению к судебным извещениям и вызовам, если гражданским процессуальным законодательством не предусмотрено иное, юридически значимое сообщение, адресованное гражданину, должно быть направлено по адресу его регистрации по месту жительства или пребывания либо по адресу, который гражданин указал сам (например, в тексте договора), либо его представителю.
Гражданин несёт риск последствий неполучения юридически значимых сообщений, доставленных по адресам, перечисленным в абзацах первом и втором п.1 ст.165.1 ГК РФ, а также риск отсутствия по указанным адресам своего представителя. Гражданин, сообщивший кредиторам, а также другим лицам сведения об ином месте своего жительства, несет риск вызванных этим последствий (п.1 ст. 75 ГК РФ). Сообщения, доставленные по названным адресам, считаются полученными, даже если соответствующее лицо фактически не проживает (не находится) по указанному адресу.
Направленная в соответствии с ч.1 ст.133 ГПК РФ ответчикам по адресам регистрации по месту жительства судебная корреспонденция возвращена в суд с отметкой «истек срок хранения». Суд признает ответчиков надлежаще извещенными о рассмотрении иска, так как ГПК РФ иное не предусмотрено.
Третье лицо – администрация г. Красноперекопска в судебное заседание представителя не направила. Ранее в письменном заявлении просила рассмотреть дело в отсутствие представителя.  
На основании ст. 167 ГПК РФ суд счёл возможным рассмотреть дело в отсутствие неявившихся лиц, участвующих в деле. 
Выслушав представителя истца и ответчика, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к выводу о том, что исковые требования подлежат удовлетворению по следующим основаниям.
На основании ст. 8, 307 ГК РФ обязательства возникают из договора или вследствие событий, с которым закон связывает наступление гражданско-правовых последствий. В данном случае МУП «Тепловые сети» предоставляло тепловую энергию, а ответчики её получали. Согласно ч. 1 ст. 540 ГК РФ в случае, когда абонент по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента в установленном порядке к присоединенной сети. Если иное не предусмотрено соглашением сторон, такой договор считается заключенным на неопределенный срок.
В соответствии со ст. 153 Жилищного кодекса Российской Федерации (далее – ЖК РФ) граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги. 
Согласно ст. 154 ЖК РФ плата за коммунальные услуги включает в себя плату за холодное и горячее водоснабжение, водоотведение, электроснабжение, газоснабжение (в том числе поставки бытового газа в баллонах), отопление (теплоснабжение, в том числе поставки твердого топлива при наличии печного отопления).
В силу ч.2 ст.69 ЖК члены семьи нанимателя жилого помещения по договору социального найма имеют равные с нанимателем права и обязанности. Дееспособные и ограниченные судом в дееспособности члены семьи нанимателя жилого помещения по договору социального найма несут солидарную с нанимателем ответственность по обязательствам, вытекающим из договора социального найма.
Судом установлено, что по месту жительства по адресу: <адрес>, зарегистрированы ответчики Кислица Н.И. с 20.11.2002, Кислица Н.Д. с 18.07.2003, Кислица Н.Н. с 18.07.2003, что подтверждается копией паспорта Кислица Н.И. и адресными справками (л.д. 83, 147, 148).  
В соответствии с п.34 п.п. «и» «Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов», утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 06.05.2011 № 354, потребитель обязан своевременно и в полном объеме вносить плату за коммунальные услуги, в том числе в объеме, определенном исходя из показаний коллективных (общедомовых) приборов учета коммунальных ресурсов, установленных в соответствии с подпунктом е(2) пункта 32 настоящих Правил, в случаях, установленных настоящими Правилами, если иное не установлено договором, содержащим положения о предоставлении коммунальных услуг.
Согласно справке-расчету за предоставленные услуги по централизованному отоплению квартиры по адресу: <адрес> за период с 01.02.2019 по 31.07.2020 начислено <данные изъяты>, сумма оплаты – <данные изъяты>, задолженность составляет <данные изъяты>   (л.д.117).
МУП «Тепловые сети» в соответствии с жилищным законодательством является исполнителем коммунальных услуг.
Из материалов дела усматривается, что расчет оплаты услуг теплоснабжения составлен на основании тарифов, утвержденных приказом Госкомцен РК № 62/12 от 19.12.2018. 
Таким образом, с ответчиков подлежит взысканию начисленная сумма задолженности за период с 01.02.2019 по 31.07.2020 в размере 9109,09 руб. 
Довод ответчика Кислица Н.И. о том, что в квартире по адресу:  <адрес> проживают другие лица, опровергается исследованной судом копией поквартирной карточки, из которой следует, что Ф.И.О2, Ф.И.О.3, Ф.И.О.4 временно на 3 года зарегистрированы с 20.10.2011 и с 05.10.2011 соответственно. Доказательств, подтверждающих их проживание в указанной квартире с 01.09.2019 по 31.07.2020, суду не представлено.  
Довод ответчика Кислица Н.И. о том, что собственник квартиры обязан оплачивать коммунальные услуги, суд находит необоснованным, поскольку согласно договору социального найма жилого помещения № от 02.03.2020, заключенному между администрацией г. Красноперекопска и Кислица Н.И., наниматель обязан своевременно и в полном объеме вносить в установленном порядке плату за помещение и коммунальные услуги по утвержденным в соответствии с законодательством Российской Федерации ценам и тарифам. (л.д.103-105) 
При таких обстоятельствах заявленные исковые требования истца подлежат удовлетворению.
Рассматривая требования о распределении судебных расходов, суд принимает во внимание, что в соответствии со ст. 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, стороне в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить другой стороне все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 ГПК РФ. 
Учитывая, что исковые требования истца удовлетворены, расходы на уплату государственной пошлины в размере <данные изъяты>  подлежат взысканию с ответчиков в равных долях по <данные изъяты>  с каждого.
С учётом изложенного, руководствуясь статьями 194-199 ГПК РФ, суд
р е ш и л:
	исковое заявление муниципального унитарного предприятия городского округа Красноперекопск Республика Крым «Тепловые сети» удовлетворить.  
Взыскать солидарно с Кислица Николая Ивановича, Кислица Натальи Дмитриевны, Кислица Николая Николаевича в пользу муниципального унитарного предприятия городского округа Красноперекопск Республика Крым «Тепловые сети» задолженность за услуги теплоснабжения за период с 01.02.2019 по 31.07.2020 в размере <данные изъяты>, а также расходы на уплату государственной пошлины в равных долях в размере <данные изъяты>   с каждого.
	Разъяснить сторонам, что они имеют право подать заявление о составлении мотивированного решения суда: 1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании; 2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Красноперекопский районный суд Республики Крым в течение месяца со дня его принятия в окончательной форме через судебный участок № 60 Красноперекопского судебного района Республики Крым.
Мотивированное решение составлено 3 августа 2021 г.


Председательствующий			(подпись)			  	 Д.Б. Оконова 

ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ 
Лингвистический контроль произвела
Мировой судья  ___________________  Д.Б. Оконова  
«____»_____________2021 г.

