

5

Дело № 2-62-968/2026
УИД 91MS0062-01-2026-001881-90

РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации

8 октября 2026 года                					пгт Ленино

Мировой судья судебного участка № 62 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым Тимофеева В.А.
при секретаре судебного заседания Лихошва А.Н.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению непубличного акционерного общества Профессиональная коллекторская организация «Первое клиентское бюро» к Ялтонскому Сергею Петровичу, третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований относительно предмета спорта, на стороне истца общество с ограниченной ответственностью МФК «Быстроденьги», о взыскании долга по договору займа,

УСТАНОВИЛ:
Непубличное акционерное общество Профессиональная коллекторская организация «Первое клиентское бюро» (далее – НАО ПКО «ПКБ») обратилось с исковым заявлением к мировому судье судебного участка № 62 Ленинского судебного района (Ленинский район) Республики Крым, в котором просит взыскать с Ялтонского Сергея Петровича задолженность по основному долгу по кредитному договору (данные изъяты) в размере 15000,00 руб. задолженность по процентам за пользование кредитными средствами в размере 15615,11 руб. за период с (данные изъяты), а также расходы по оплате государственной пошлины в размере 4000,00 руб.
В обоснование искового заявления указывается, что (данные изъяты). между МФК «БЫСТРОДЕНЬГИ» ООО и Ялтонским С.П. в простой письменной форме был заключен кредитный договор (данные изъяты), обязанность по предоставлению кредита исполнена (данные изъяты) МФК «БЫСТРОДЕНЬГИ» ООО уступил права (требования) по данному кредитному договору НАО ПКО «ПКБ», согласно договора об уступке прав (требований) № (данные изъяты) и выпиской из Приложения №1 к Договору уступки прав (требований) № (данные изъяты). Так (данные изъяты) открытое акционерное общество «Первое коллекторское бюро» было преобразовано в Непубличное акционерное общество «Первое коллекторское бюро», после чего (данные изъяты) сменило свое наименование на Непубличное акционерное общество «Первое клиентское бюро», а (данные изъяты) сменило свое наименование на Непубличное акционерное общество Профессиональная коллекторская организация «Первое клиентское бюро».
Определением от (данные изъяты) исковое заявление принято к производству суда и возбуждено гражданское дело.
Протокольным определением от (данные изъяты) к участию в деле привлечено третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований относительно предмета спорта, на стороне истца общество с ограниченной ответственностью МФК «Быстроденьги».
Истец в судебное заседание не явился, о дне, времени и месте судебного заседания извещен надлежащим образом, в иске просил рассмотреть настоящее дело в отсутствие представителя.
Ответчик Ялтонский С.П. и третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований относительно предмета спорта, на стороне истца общество с ограниченной ответственностью МФК «Быстроденьги», в судебное заседание не явились, о дне, времени и месте судебного заседания извещены надлежащим образом, причины неявки суду не сообщили.
При таких обстоятельствах, судом в соответствии с положениями статей 167 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации дело рассмотрено в отсутствие сторон. 
Суд, исходя из установленных по делу обстоятельств, с учетом подлежащих применению норм материального права, оценив представленные сторонами по делу доказательства по правилам статьи 67 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, приходит к следующим выводам.
В соответствии с ч. 1 ст. 807 Гражданского кодекса Российской Федерации по договору займа одна сторона (заимодавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) деньги или другие вещи, определенные родовыми признаками, а заемщик обязуется возвратить заимодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество других полученных им вещей того же рода и качества. Договор займа считается заключенным с момента передачи денег или других вещей.
Согласно ст. 808 Гражданского кодекса Российской Федерации договор займа между гражданами должен быть заключен в письменной форме, если его сумма превышает не менее чем в десять раз установленный законом минимальный размер оплаты труда, а в случае, когда заимодавцем является юридическое лицо, - независимо от суммы. 
На основании ст. 810 Гражданского кодекса Российской Федерации заемщик обязан возвратить заимодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые предусмотрены договором займа.
Правовые основы осуществления микрофинансовой деятельности, определение порядка регулирования деятельности и надзора за деятельностью микрофинансовых организаций, установление размера, порядка и условий предоставления микрозаймов, порядка приобретения статуса и осуществления деятельности микрофинансовых организаций, а также права и обязанности Центрального банка Российской Федерации предусматриваются Федеральным законом от 2 июля 2010 года № 151-ФЗ «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях».
Как следует из материалов дела, (данные изъяты) между МФК «БЫСТРОДЕНЬГИ» ООО и Ялтонским С.П. в простой письменной форме был заключен кредитный договор (данные изъяты) на сумму 15000,00 руб. под 248,20% годовых, с неустойкой 20% годовых сроком на 1 год, срок возврата (данные изъяты).
Согласно договора об уступке прав (требований) (данные изъяты) МФК «БЫСТРОДЕНЬГИ» ООО уступил права (требования) по вышеуказанному кредитному договору НАО ПКО «ПКБ», что также следует из выписки Приложения №1 к договору.
(данные изъяты) открытое акционерное общество «Первое коллекторское бюро» было преобразовано в Непубличное акционерное общество «Первое коллекторское бюро», после чего (данные изъяты) сменило свое наименование на Непубличное акционерное общество «Первое клиентское бюро», а (данные изъяты) сменило свое наименование на Непубличное акционерное общество Профессиональная коллекторская организация «Первое клиентское бюро».
Согласно представленного расчёта задолженности Ялтонским С.П. не погашался долг в полном объеме, остаток составил 15000,00 руб. 
Проценты за период с (данные изъяты) составили 18267,11 руб., при этом, проценты частично погашались должником, а именно 1938,00 руб. (данные изъяты) и 714,00 руб. (данные изъяты). Остаток по процентам составил 15615,11 руб.
Вместе с тем, решением Арбитражного суда Республики Крым от (данные изъяты) по делу (данные изъяты) Ялтонский С.П. признан несостоятельным (банкротом), в отношении должника введена процедура реализации имущества, финансовым управляющим утвержден арбитражный управляющий Петрущенков Ю.М.
Сообщение о введении процедуры реализации имущества опубликовано в печатной версии официального издания – газете «Коммерсантъ» от (данные изъяты).
Определением Арбитражного суда Республики Крым (согласно данных официального сайта Арбитражного суда Республики Крым) от (данные изъяты) года в отношении Ялтонского С.П. завершена процедура реализации имущества, применены последствия ее завершения в виде освобождения должника от дальнейшего исполнения требований кредитов, в том числе требований кредиторов, не заявленных при введении реализации имущества гражданина.
Согласно пункту 1 статьи 407 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательство прекращается полностью или частично по основаниям, предусмотренным данным Кодексом, другими законами, иными правовыми актами или договором.
В силу пункта 6 статьи 213.27 Федерального закона от 26 октября 2002 г. № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее - Закон о банкротстве) требования кредиторов, не удовлетворенные по причине недостаточности имущества гражданина, считаются погашенными, за исключением случаев, предусмотренных данным Законом.
В пункте 3 статьи 213.28 Закона о банкротстве указано, что после завершения расчетов с кредиторами гражданин, признанный банкротом, освобождается от дальнейшего исполнения требований кредиторов, в том числе требований кредиторов, не заявленных при введении реструктуризации долгов гражданина или реализации имущества гражданина.
Таким образом, по общему правилу требования кредиторов, не удовлетворенные в ходе процедуры реализации имущества, в том числе и требования, не заявленные кредиторами в процедурах реструктуризации долгов и реализации имущества, признаются погашенными, а должник после завершения расчетов с кредиторами освобождается от их дальнейшего исполнения.
Соответственно, при завершении в отношении должника Урбан И.В. процедуры реализации имущества и освобождении его от дальнейшего исполнения требований кредиторов, в том числе требований кредиторов, не заявленных при введении реструктуризации долгов гражданина или реализации имущества гражданина, его обязательство, вытекающее из вышеуказанного договора займа, прекращается.
При этом, абзацем 2 пункта 3 статьи 213.28 Закона о банкротстве установлено, что освобождение гражданина, признанного банкротом, от дальнейшего исполнения требований кредиторов и иных обязательств не распространяется на требования кредиторов, предусмотренные пунктами 4 и 5 настоящей статьи, а также на требования, о наличии которых кредиторы не знали и не должны были знать к моменту принятия определения о завершении реализации имущества гражданина.
Вместе с тем, к исключениям, предусмотренным пунктами 4, 5 указанной статьи требования истца не относятся, доказательств того, что истец не знал и не мог знать о банкротстве ответчика материалы дела не содержат.
Поскольку обязательства ответчика по уплате долга из договора займа возникли между сторонами до признания гражданина банкротом, ответчик вступившим в законную силу решением суда признан несостоятельным (банкротом), процедура реализации имущества гражданина завершена, применены последствия ее завершения в виде освобождения должника от дальнейшего исполнения требований кредитов, в том числе требований кредиторов, не заявленных в ходе процедуры банкротства, при этом в период реализации имущества гражданина требований к должнику по договору займа в Арбитражный суд Республики Крым не предъявлял, а заявленные истцом требования не относятся к требованиям по текущим платежам и требованиям, неразрывно связанным с личностью кредитора, прихожу к выводу о том, что исковые требования удовлетворению не подлежат.
На основании изложенного и руководствуясь положениями статей 194, 195, 196, 197, 198 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья 

Р Е Ш И Л:
В удовлетворении исковых требований непубличного акционерного общества Профессиональная коллекторская организация «Первое клиентское бюро»  - отказать.
Решение суда может быть обжаловано в Ленинский районный суд Республики Крым через  мирового  судью  судебного  участка № 62    Ленинского  судебного   района (Ленинский район) в течение месяца со дня его принятия.


Мировой судья							В.А. Тимофеева

Мотивированное решение составлено 15 октября 2026 года.



