8

Дело № 02-0001/77/2023     

РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

           «06» февраля 2023 года                                                           г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №77 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым    Шевчук К.С., 

при ведении протокола секретарем судебного заседания – Шимф В.О.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по исковому заявлению Истец  к Соответчики о взыскании денежных средств, -
У С Т А Н О В И Л:

Представитель  истца  – Изъято обратилась с иском в судебный участок №77 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым, в котором просит взыскать с Ответчика 1 разницу между фактическим ущербом и суммой страхового возмещения, с учетом уточнений, в размере 14837,45 руб. (т.1 л.д.190), а также, расходы по уплате госпошлины  в размере - 400 руб. С  Ответчика 2 (Далее по тексту – РСА) просит взыскать недополученную компенсационную выплату в размере 10 108,95 руб., расходы на оплату независимой экспертизы в размере 10 000 руб., штраф 50% от разницы между совокупным размером компенсационной выплаты, определенной судом, и размером страховой выплаты, осуществленной страховщиком в добровольном порядке в размере 5 054,47 руб., неустойку за период просрочки за период с 03.02.2022 г. по 29.03.2022 г. в размере 5 458 руб., которую  просит взыскать с 30.03.2022 г. до момента фактического исполнения обязательств в размере 1% от суммы долга 10 108  руб. 95 коп. за каждый день просрочки, которая не может превышать размера  страховой  суммы  по виду  причиненного вреда, установленного Федеральным законом от 25.04.2002 г. №40 ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», расходы на оформление нотариальной доверенности в размере 2 300 руб., расходы на оплату услуг представителя в размере 15 000 руб., а также расходы на оплату судебной экспертизы в размере 18 000 руб. 
Заявленные требования мотивированы тем, что Изъято г. произошло дорожно-транспортное происшествие (далее по тексту - ДТП) с участием 2х транспортных средств, в результате которого был поврежден автомобиль Изъято, г.р.з. Изъято, собственником которого, является Ответчик 1 Виновником ДТП признан Ответчик 1 (т.1 л.д. 9-10),  гражданская ответственность которого была застрахована в Изъято Приказом Банка России от Изъято г. № Изъято у Изъято отозвана лицензия, в связи с чем, Изъято г. заявление о компенсационной выплате направлено в РСА (т.1 л.д.15). Изъято г. РСА произведена компенсационная выплата, в том числе стоимость услуг эвакуатора в размере 5 200 руб., а всего 57 000 руб. (т.1 л.д.40), с которой истец не согласился. Изъято г. истцом проведена независимая экспертиза, согласно заключению которой стоимость восстановительного ремонта без учета износа заменяемых деталей составила 66 000 руб. (т.1 л.д.18-36). Расходы на проведение экспертизы составили 10 000 руб.(т.1 л.д.37). Изъято г. в адрес  РСА направлена претензия об осуществлении недополученной компенсационной выплаты (т.1 л.д.42). 18.03.2022 г. РСА произвело доплату компенсационной выплаты в размере 4 091,05 руб.(т.1 л.д.39). В связи с  неудовлетворением требований истца в добровольном порядке, а также нарушением сроков выплаты  был вынужден обратиться в суд.    
В судебное заседание  Изъято г. истец не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежаще, причины своей неявки не сообщил, его представитель, действующий на основании доверенности Изъято, в ходе рассмотрения дела, исковые требования истца поддержала в полном объеме, по изложенным в иске основаниям, с учетом уточненных исковых требований, просила их удовлетворить.

Ответчик ответчик 1 в судебное заседание не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежаще, о причинах своей неявки суду не сообщил, в представленном в суд письменном отзыве на исковое заявление ходатайствует о рассмотрении дела в отсутствие, а также просит в исковых требованиях Изъято отказать в полном объеме, мотивируя тем, что на момент ДТП гражданская ответственность была застрахована в Изъято», которое возместило ущерб истцу по полису ОСАГО (т.2 л.д.80).
Представитель ответчика – РСА в судебное заседание также не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещен надлежаще, в представленном в суд письменном отзыве на исковое заявление ходатайствует о рассмотрении дела в отсутствие представителя РСА, а также просит передать дело по подсудности мировому судье судебного участка №397 района Замоскворечье г. Москвы, в иске к РСА отказать в полном объеме, применить положения ст. 333 ГК РФ (т.1 л.д.79-183). Возражения ответчика на исковые требования Изъято мотивированы тем, что истец умышленно привлекает второго ответчика Тур В.В., чтобы изменить подсудность. Ответчик также указывает, что РСА осуществляет компенсационные выплаты на основании  Федерального закона от 25.04.2002 № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», а не на основании договора ОСАГО и не является страховщиком и его правопреемником, не обладает лицензией на осуществление страховой деятельности и не может нести предусмотренную Законом Российской Федерации от 07.02.1992г. №2300-1 «О защите прав потребителей» ответственность, в связи с чем взыскание штрафа на основании указанного закона необоснованно. Ответчик также указал, что по  собственной инициативе обратился в ООО «РАНЭ» для осуществления экспертизы  стоимости восстановления поврежденного транспортного средства марки Изъято г.р.з. Изъято, по  результатам которого предоставлено экспертное заключение № Изъято., согласно которого размер ущерба, причиненный транспортному средству истца составил 51 800 руб. На основании  вышеуказанного экспертного заключения, РСА было принято решение № Изъято от Изъято. об осуществлении компенсационной выплаты в размере 57 000 руб.(51 800 руб. компенсационная  выплата + 5 200 руб. услуги эвакуатора), что подтверждается  копией платежного поручения № Изъято от Изъято.  Вместе с тем, Изъято г. истец  обратился в РСА с претензией по факту несогласия с суммой компенсационной выплаты, предоставив в обоснование расчета переведенную в электронную форму копию экспертного заключения № Изъято, выполненное Изъято от Изъято г. РСА направил письмо за исх. № Изъято от Изъято г., в котором сообщил, что необходимо предоставить надлежаще оформленное экспертное заключение, заверенное надлежащим образом. Изъято. истец направил в РСА экспертное заключение ООО «Судебная Лаборатория Экспертизы и Оценки» № Изъято от Изъято. Ответчик, по собственной инициативе обратился в ООО «РАНЭ» для проведения рецензии на экспертное заключение ООО «Судебная Лаборатория Экспертизы и Оценки» № Изъято г. о расчете размера на восстановительный ремонт поврежденного транспортного средства Изъято, г.р.з.  Изъято, по результатам которой представлена рецензия № 888458 от 11.03.2022 г., согласно которой размер ущерба причиненный транспортному средству Изъято», г.р.з. Изъято, без учета износа равен 69 113 руб. Стоимость транспортного средства в доаварийном состоянии на момент оценки составила 63 675,01 руб. Ответчик полагает, что восстановление данного ТС экономически не целесообразно, т. к. стоимость восстановительного ремонта превышает ее рыночную стоимость (на момент ДТП). Рыночная стоимость годных остатков (в сборе) уничтоженного средства на момент оценки составила 7 783,96 руб. С учетом вышеизложенного,  компенсационная выплата составила: рыночную стоимость ТС 63 675,01 руб.-7 783,96 руб. годных остатков=55 891,05 руб. На основании рецензии № Изъято. ответчиком принято  дополнительное решение № Изъято. об осуществлении  компенсационной выплаты в размере 4 091,05 руб. (55 891,05 руб.-51 800 руб.), что подтверждается копией платежного поручения № Изъято г. При этом ответчик указал о том, что согласно рецензии № Изъято., экспертное заключение ООО «Судебная Лаборатория Экспертизы и Оценки» № Изъято г. с итоговой суммой с учетом износа 66 023,23 руб., не отражает действительный размер ущерба ремонт в отношении поврежденного транспортного средства на дату ДТП Изъято. Ответчик также полагает, что  экспертное заключение ООО «Судебная Лаборатория Экспертизы и Оценки» № Изъято. не соответствует Положению Банка России от 19.09. 2014 г.№433-П «О правилах проведения независимой технической экспертизы ТС», в части оформления экспертного заключение и  наличия документов и фотоматериалов, а следовательно решение РСА об осуществлении компенсационной выплаты в размере 61 091,05 руб. является обоснованным и правомерным, таким образом считает, что отсутствуют основания для взыскания с РСА судебных расходов, поскольку истцом оспаривается правомерное решение РСА об осуществлении компенсационной выплаты. Ответчик также полагает, что начисление неустойки и штрафа является неправомерным, поскольку компенсационная выплата произведена в срок.  При этом ответчик указал о том, что в случае вынесения решения об удовлетворении заявленных исковых требований, просит суд применить положения ст.333 ГК РФ, в связи с тем, что заявленные истцом требования явно несоразмерны последствиям нарушенного, по мнению истца, обязательства. Относительно требования истца о взыскании судебных расходов, ответчик указал, что заявленные истцом расходы на оплату услуг эксперта являются завышенными и подлежат уменьшению, требования истца о возмещении расходов по оплате услуг нотариуса по оформлению доверенности на представителя удовлетворению не подлежат, поскольку процессуальное законодательство не требует обязательного оформления полномочий представителя в форме нотариально удостоверенной доверенности, а расходы истца на представителя являются необоснованно завышенными и подлежат уменьшению (том №1 л.д. 79-86).   
В соответствии со ст. 117, 167 ГПК РФ суд считает возможным рассмотреть дело по существу в данном судебном заседании с учетом надлежащего извещения всех участников судебного разбирательства.

Исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.

В соответствии со статьей 309 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями или иными обычно предъявляемыми требованиями.

Согласно ст. 15 Гражданского кодекса Российской Федерации лицо, право которого нарушено, может требовать полного возмещения причиненных ему убытков, если законом или договором не предусмотрено возмещение убытков в меньшем размере. Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества.

Согласно п. 1 ст. 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред. Законом обязанность возмещения вреда может быть возложена на лицо, не являющееся причинителем вреда.

Ч. 4 статьи 931 Гражданского кодекса Российской Федерации установлено, что в случае, когда ответственность за причинение вреда застрахована в силу того, что ее страхование обязательно, а также в других случаях, предусмотренных законом или договором страхования такой ответственности, лицо, в пользу которого считается заключенным договор страхования, вправе предъявить непосредственно страховщику требование о возмещении вреда в пределах страховой суммы.

Правовые, экономические и организационные основы обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств (далее - обязательное страхование), а также осуществляемого на территории Российской Федерации страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств в рамках международных систем страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств, определяются Федеральным законом  от 25.04.2002 года  № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств».

Согласно статье 7 Федерального закона от 25.04.2002 года № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» страховая сумма, в пределах которой страховщик при наступлении каждого страхового случая (независимо от их числа в течение срока действия договора обязательного страхования) обязуется возместить потерпевшим причиненный вред, составляет: в части возмещения вреда, причиненного жизни или здоровью каждого потерпевшего, 500 тысяч рублей; в части возмещения вреда, причиненного имуществу каждого потерпевшего, 400 тысяч рублей.

В соответствии с пунктами 1, 10, 15.1 статьи 12 Федерального закона  от 25.04.2002 года  № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» потерпевший вправе предъявить страховщику требование о возмещении вреда, причиненного его жизни, здоровью или имуществу при использовании транспортного средства, в пределах страховой суммы, установленной настоящим Федеральным законом, путем предъявления страховщику заявления о страховом возмещении или прямом возмещении убытков и документов, предусмотренных правилами обязательного страхования.

При причинении вреда имуществу в целях выяснения обстоятельств причинения вреда и определения размера подлежащих возмещению страховщиком убытков потерпевший, намеренный воспользоваться своим правом на страховое возмещение или прямое возмещение убытков, в течение пяти рабочих дней с даты подачи заявления о страховом возмещении и прилагаемых к нему в соответствии с правилами обязательного страхования документов обязан представить поврежденное транспортное средство или его остатки для осмотра и (или) независимой технической экспертизы, проводимой в порядке, установленном статьей 12.1 настоящего Федерального закона, иное имущество для осмотра и (или) независимой экспертизы (оценки), проводимой в порядке, установленном законодательством Российской Федерации с учетом особенностей, установленных настоящим Федеральным законом.

Страховое возмещение вреда, причиненного легковому автомобилю, находящемуся в собственности гражданина и зарегистрированному в Российской Федерации, осуществляется (за исключением случаев, установленных пунктом 16.1 настоящей статьи) в соответствии с пунктом 15.2 настоящей статьи или в соответствии с пунктом 15.3 настоящей статьи путем организации и (или) оплаты восстановительного ремонта поврежденного транспортного средства потерпевшего (возмещение причиненного вреда в натуре).

Страховщик после осмотра поврежденного транспортного средства потерпевшего и (или) проведения его независимой технической экспертизы выдает потерпевшему направление на ремонт на станцию технического обслуживания и осуществляет оплату стоимости проводимого такой станцией восстановительного ремонта поврежденного транспортного средства потерпевшего в размере, определенном в соответствии с единой методикой определения размера расходов на восстановительный ремонт в отношении поврежденного транспортного средства, с учетом положений абзаца второго пункта 19 настоящей статьи.

Согласно  п. 4 ст. 11.1 Федерального закона  от 25.04.2002 года  № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» в  случае оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции размер страхового возмещения, причитающегося потерпевшему в счет возмещения вреда, причиненного его транспортному средству, не может превышать 100 тысяч рублей, за исключением случаев оформления документов о дорожно-транспортном происшествии в порядке, предусмотренном пунктом 6 настоящей статьи.

Пунктом 16.1 статьи 12 Федерального закона  от 25.04.2002 года  № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» установлено, что страховое возмещение вреда, причиненного легковому автомобилю, находящемуся в собственности гражданина и зарегистрированному в Российской Федерации, осуществляется путем выдачи суммы страховой выплаты потерпевшему (выгодоприобретателю) в кассе страховщика или перечисления суммы страховой выплаты на банковский счет потерпевшего (выгодоприобретателя) (наличный или безналичный расчет) в случае: полной гибели транспортного средства; смерти потерпевшего; причинения тяжкого или средней тяжести вреда здоровью потерпевшего в результате наступления страхового случая, если в заявлении о страховом возмещении потерпевший выбрал такую форму страхового возмещения; если потерпевший является инвалидом, указанным в абзаце первом пункта 1 статьи 17 настоящего Федерального закона, и в заявлении о страховом возмещении выбрал такую форму страхового возмещения; если стоимость восстановительного ремонта поврежденного транспортного средства превышает установленную подпунктом "б" статьи 7 настоящего Федерального закона страховую сумму или максимальный размер страхового возмещения, установленный для случаев оформления документов о дорожно-транспортном происшествии без участия уполномоченных на то сотрудников полиции, либо если в соответствии с пунктом 22 настоящей статьи все участники дорожно-транспортного происшествия признаны ответственными за причиненный вред при условии, что в указанных случаях потерпевший не согласен произвести доплату за ремонт станции технического обслуживания; выбора потерпевшим возмещения вреда в форме страховой выплаты в соответствии с абзацем шестым пункта 15.2 настоящей статьи или абзацем вторым пункта 3.1 статьи 15 настоящего Федерального закона; наличия соглашения в письменной форме между страховщиком и потерпевшим (выгодоприобретателем).

В соответствии  с пунктом 21 статьи 12 Федерального закона  от        25.04.2002 года   № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» в течение 20 календарных дней, за исключением нерабочих праздничных дней, а в случае, предусмотренном пунктом 15.3 настоящей статьи, 30 календарных дней, за исключением нерабочих праздничных дней, со дня принятия к рассмотрению заявления потерпевшего о страховом возмещении или прямом возмещении убытков и приложенных к нему документов, предусмотренных правилами обязательного страхования, страховщик обязан произвести страховую выплату потерпевшему или после осмотра и (или) независимой технической экспертизы поврежденного транспортного средства выдать потерпевшему направление на ремонт транспортного средства с указанием станции технического обслуживания, на которой будет отремонтировано его транспортное средство и которой страховщик оплатит восстановительный ремонт поврежденного транспортного средства, и срока ремонта либо направить потерпевшему мотивированный отказ в страховом возмещении.

Согласно разъяснениям, содержащимися в п. 37, 40   Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 26.12.2017 года  № 58 «О применении судами законодательства об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», к реальному ущербу, возникшему в результате дорожно-транспортного происшествия, наряду со стоимостью ремонта и запасных частей относится также утрата товарной стоимости, которая представляет собой уменьшение стоимости транспортного средства, вызванное преждевременным ухудшением товарного (внешнего) вида транспортного средства и его эксплуатационных качеств в результате снижения прочности и долговечности отдельных деталей, узлов и агрегатов, соединений и защитных покрытий вследствие дорожно-транспортного происшествия и последующего ремонта.

При определении наличия либо отсутствия 10-процентной статистической достоверности утраченная товарная стоимость поврежденного в результате дорожно-транспортного происшествия транспортного средства учету не подлежит.

Судом установлено, что Изъято г.  Изъято произошло дорожно-транспортное происшествие по адресу Р Изъято с участием   транспортного средства марки Изъято, г.р.з. Изъято, под управлением Тур В.В. и транспортным средством марки «Изъято г.р.з. Изъято, в результате которого, поврежден автомобиль марки  «Изъято г.р.з. Изъято, собственником которого является  истец Изъято
Тур В.В. признан виновным в дорожно-транспортном происшествии (т.1 л.д.9-10).
 Гражданская ответственность Тур В.В. застрахована ПАО «Аско-страхование» по полису Изъято (т.2 л.д.81), гражданская ответственность  Изъято. -  не застрахована.

Приказом Банка России от 03.12.2021 года №ОД-2390 у ПАО СК «Аско-Страхование» отозваны лицензии на осуществление добровольного имущественного страхования, от 18.07.2018 СЛ N 2243 на осуществление добровольного личного страхования, за исключением добровольного страхования жизни, и от 18.07.2018 ОС N 2243-03 на осуществление обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств.

 14.01.2022 г. истцом  направлено в адрес  РСА, а 17.01.2022 РСА получено  заявление о страховом случае с просьбой - произвести страховую выплату, а также стоимость услуг эвакуатора в размере 5 200, 00 руб. (т.1 л.д.15).
 01.02.2022 г. РСА произведена компенсационная выплата, в том числе произведена выплата стоимости  услуг эвакуатора в размере 5 200 руб., а всего 57 000 руб.(т.1 л.д. 38,40).
В связи с несогласием с произведенной компенсационной выплатой истец обратился в ООО «Судебная Лаборатория Экспертизы и Оценки». Согласно  экспертному заключению №371-02-22 от 02.02.2022 г. ООО «Судебная Лаборатория Экспертизы и Оценки»,  стоимость восстановительного ремонта без учета износа заменяемых деталей составила 66 000 руб. (т.1 л.д.18-36). 
09.02.2022 г. истцом в РСА направлена претензия  об осуществлении  недополученной компенсационной выплаты, возмещении стоимости экспертного заключения в размере 10 000 рублей и неустойки на недополученную сумму компенсационной выплаты (т.1 л.д. 42).

18.03.2022 г. РСА произведена доплата компенсационной выплаты в размере 4 091,05 руб. (т.1 л.д.93).
В связи с  неудовлетворением требований истца в добровольном порядке, а также нарушением сроков выплаты  был вынужден обратиться в суд.    

21 июля 2022 года  судом,  по ходатайству представителя истца   назначена судебная автотехническая экспертиза, производство которой поручено Обществу с ограниченной ответственностью «Межрегиональный центр специализированной экспертизы» (Изъято). Экспертиза проведена на основании материалов гражданского дела № Изъято, которые были  предоставлены в распоряжение эксперта(т.1 л.д.220-227).
Согласно  заключению эксперта  И.Б. Белявского № Изъято года (судебная автотехническая первичная экспертиза по гражданскому делу № Изъято),  среднерыночная стоимость транспортного средства марки Изъято, государственный регистрационный номер Изъято, в до аварийном состоянии, по  состоянию на момент дорожно – транспортного происшествия Изъято года, с учетом округления составляет  101  200 (сто одна тысяча двести) рублей; стоимость восстановительного ремонта транспортного средства марки Изъято, государственный регистрационный номер Изъято, поврежденного в результате дорожно-транспортного происшествия, произошедшего Изъято года, с учетом износа заменяемых деталей, узлов, агрегатов, по состоянию на момент дорожно-транспортного происшествия Изъято года, составляет 82 900 (восемьдесят две тысячи девятьсот) рублей, а стоимость восстановительного ремонта транспортного средства марки Изъято, государственный регистрационный номер Изъято,  поврежденного в результате дорожно-транспортного происшествия, произошедшего Изъято года,  без  учета износа заменяемых деталей, узлов, агрегатов, по состоянию на момент дорожно-транспортного происшествия Изъято года, составляет 62 100 (шестьдесят две тысячи сто) рублей; в соответствии с п.3.8.2 Единой Методики, учитывая, что стоимость аналога транспортного средства значительно превышает  стоимость  восстановительного ремонта поврежденного транспортного средства, проведение восстановительного ремонта признается экономически целесообразным и проведение расчета стоимости годных остатков транспортного средства Изъято, государственный регистрационный номер Изъято лишено практически смысла ( т.1 л.д.231, т.2 л.д.1-51).
Изъято года, на основании ст. 87 ГПК РФ, судом назначена дополнительная экспертиза, в связи с возникшими сомнениями в правильности или обоснованности ранее данного заключения, наличием противоречий в заключении эксперта № Изъято года, для определения стоимости восстановительного ремонта транспортного средства марки Изъято, г.р.з. Изъято,  с учетом износа и без учета износа запасных частей на дату дорожно-транспортного происшествия – 23 ноября 2021 года. Производство дополнительной экспертизы поручено Обществу с ограниченной ответственностью «Межрегиональный центр специализированной экспертизы» (Изъято). Экспертиза проведена на основании материалов гражданского дела №02- Изъято, которые были  предоставлены в распоряжение другому эксперту(т.2 л.д.74-76).
Согласно  заключению эксперта  М.В.Мазняк  № Изъято года  (судебная автотехническая первичная экспертиза по гражданскому делу № Изъято),  среднерыночная стоимость транспортного средства марки Изъято государственный регистрационный номер Изъято, в доаварийном состоянии, по  состоянию на момент дорожно – транспортного происшествия Изъято года, с учетом округления составляет  101  200 (сто одна тысяча двести) рублей; стоимость восстановительного ремонта транспортного средства марки Изъято, государственный регистрационный номер Изъято,поврежденного в результате дорожно-транспортного происшествия, произошедшего Изъято года, с учетом износа заменяемых деталей, узлов, агрегатов, по состоянию на момент дорожно-транспортного происшествия Изъято года, составляет 62 100 (шестьдесят две тысячи сто) рублей, а стоимость восстановительного ремонта транспортного средства марки Изъято, государственный регистрационный номер Изъято, поврежденного в результате дорожно-транспортного происшествия, произошедшего Изъято года,  без  учета износа заменяемых деталей, узлов, агрегатов, по состоянию на момент дорожно-транспортного происшествия Изъято года, составляет 82 900 (восемьдесят две тысячи девятьсот) рублей; в соответствии с п.3.8.2 Единой Методики, учитывая, что стоимость аналога транспортного средства значительно превышает  стоимость  восстановительного ремонта поврежденного транспортного средства, проведение восстановительного ремонта признается экономически целесообразным и проведение расчета стоимости годных остатков транспортного средства Изъято государственный регистрационный номер Изъято лишено практически смысла (т.2 л.д.84-128).
При разрешении указанного спора суд принимает во внимание заключение экспертизы проведенной на основании определения суда.

При этом необходимо отметить, что экспертиза, назначенная судом, проведена в соответствии с требованиями Федерального закона «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации», Единой методики определения размера расходов на восстановительный ремонт в отношении поврежденного транспортного средства, утвержденной Положением Центрального Банка Российской Федерации от 19 сентября 2014 года №432-П, экспертное заключение содержит необходимые методики, ссылки на нормативно-техническую документацию, использованную при производстве экспертизы, а эксперт предупрежден об уголовной ответственности, предусмотренной ст. 307 УК РФ, в связи с чем, суд полагает возможным принять данное экспертное заключение разрешение спора по существу.

Доказательств, ставящих под сомнение экспертное заключение, суду представлено не было.

При таких обстоятельствах у суда отсутствуют основания для признания экспертного заключения недопустимым доказательством.

Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 37  Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 26.12.2017 N 58 «О применении судами законодательства об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», к  реальному ущербу, возникшему в результате дорожно-транспортного происшествия, наряду со стоимостью ремонта и запасных частей относится также утрата товарной стоимости, которая представляет собой уменьшение стоимости транспортного средства, вызванное преждевременным ухудшением товарного (внешнего) вида транспортного средства и его эксплуатационных качеств в результате снижения прочности и долговечности отдельных деталей, узлов и агрегатов, соединений и защитных покрытий вследствие дорожно-транспортного происшествия и последующего ремонта.

С учетом изложенного, а также с учетом того, что в пользу истца  уже выплачено РСА страховое возмещение, на основании экспертного заключения № Изъято года, в размере 55 891,05 рублей (решение № Изъято года об осуществлении компенсационной выплаты + 5 200,00 рублей за услуги эвакуатора (платежное поручение № Изъято года), а также,  на основании рецензии № Изъято года  РСА принято дополнительное решение № Изъято года об осуществлении  компенсационной выплаты в размере 4 091,05 рублей, однако стоимость восстановительного ремонта автомобиля истца с учетом износа  составила 62 100 рублей.

Недоплата компенсационной выплаты составляет 6 208,95 рублей.
Согласно статье 1 Федерального закона от 25 апреля 2002 года N 40-ФЗ "Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств" по договору обязательного страхования страховщик обязуется за обусловленную договором плату (страховую премию) при наступлении предусмотренного в договоре события (страхового случая) возместить потерпевшим причиненный вследствие этого события вред их жизни, здоровью или имуществу (осуществить страховую выплату) в пределах определенной договором суммы (страховой суммы).

Размер страхового возмещения по договору обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств подлежит определению с обязательным применением Единой методики определения размера расходов на восстановительный ремонт в отношении поврежденного транспортного средства, утвержденной Положением Банка России от 19 сентября 2014 года N 432-П.

В соответствии с пунктом 40 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 26 декабря 2017 года N 58 "О применении судами законодательства об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств", если разница между фактически произведенной страховщиком страховой выплатой и предъявляемыми истцом требованиями составляет менее 10%, необходимо учитывать, что в соответствии с пунктом 3.5 Методики расхождение в результатах расчетов размера расходов на восстановительный ремонт, выполненных различными специалистами, образовавшееся за счет использования разных технологических решений и погрешностей, следует признавать находящимся в пределах статистической достоверности.

В пункте 3.5 названной Единой методики указано, что расхождение в результатах расчетов размера расходов на восстановительный ремонт, выполненных различными специалистами, следует признавать находящимся в пределах статистической достоверности за счет использования различных технологических решений и погрешностей расчета, если оно не превышает 10 процентов. Указанный предел погрешности не может применяться в случае проведения расчета размера расходов с использованием замены деталей на бывшие в употреблении.

Установление расхождения в результатах расчетов размера расходов на восстановительный ремонт, выполненных различными специалистами, в пределах 10% является основанием к отказу в удовлетворении требований о взыскании этой разницы в пользу потерпевшего (пункт 21 Обзора практики рассмотрения судами дел, связанных с обязательным страхованием гражданской ответственности владельцев транспортных средств, утв. Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 22 июня 2016 года).

Принимая во внимание, что разница между стоимостью восстановительного ремонта поврежденного транспортного средства с учетом износа, определенной экспертизой (62 100 рублей - т. 2 л.д. 115) и суммой фактически выплаченного страховщиком страхового возмещения- 55 891,05 руб., составляет менее 10%, суд не усматривает оснований для довзыскания со страховщика денежной суммы в счет компенсационной выплаты.

Поскольку в удовлетворении исковых требований о взыскании компенсационной выплаты отказано, исковые требования в части взыскания неустойки за несоблюдение сроков осуществления выплаты, штрафа, компенсации морального вреда, которые являются производными от требований о взыскании суммы, также удовлетворению не подлежат.
В соответствии со статьей 103 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации судебные расходы взысканию с ответчика не подлежат. 

Руководствуясь ст. ст. 194-199 ГПК РФ, суд, 
Р Е Ш И Л:

В удовлетворении иска Истец  к Соответчик о взыскании денежных средств - отказать. 
Решение может быть обжаловано в Симферопольский районный суд Республики Крым в течение месяца со дня принятия решения мировым судьей путем подачи апелляционной жалобы через судебный участок №77 Симферопольского судебного района (Симферопольский муниципальный район) Республики Крым.

Мотивированное решение изготовлено «17» апреля 2023 года.

Мировой судья 
                   п/п                                              К.С.Шевчук
