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Дело № 2-8-43/2018

                                                                                                             (02-0043/8/2018)

Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

дата                                                                  адрес,

                                                                                                          адрес 

Суд в составе: мирового судьи судебного    участка № 8  Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес Берзиньш И.А., при секретаре судебного заседания Поляковой Р.Р.

с участием:  третьего лица- фио

рассмотрев в открытом судебном заседании исковое заявление Российского Союза Автостраховщиков к Емельянову Александру Александровичу, третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований- фио,  о взыскании суммы неосновательного страхового обогащения,  расходов по оплате государственной пошлины, 

УСТАНОВИЛ:

дата Российский Союз Автостраховщиков обратился в суд  с исковым заявлением к Емельянову А.А. о взыскании суммы неосновательного страхового обогащения,  расходов по оплате государственной пошлины. Исковое заявление мотивировано тем, что дата истцом на основании заявления Емельянова А.А. было принято решение о компенсационной выплате в счет возмещения вреда, причиненного его имуществу в результате дорожно-транспортного происшествия - дата  денежных средств в сумме сумма. Указанные денежные средства были перечислены на счет Емельянова А.А. дата  Вред имуществу Емельянова А.А.  был причинен в результате противоправных действий фио, гражданская ответственность которого была застрахована в наименование организации. Но как усматривается из определения об отказе в возбуждении дела об административном правонарушении в действиях обоих водителей установлено нарушение п.8.12 ПДД, соответственно оба водителя обязаны возместить причиненный в результате ДТП вред в равных долях. Ответчику была направлена письменная претензия с просьбой вернуть денежные средства, выплаченные истцом в качестве компенсационной выплаты в размере половины размера возмещения вреда – сумма, которые истец считает как неосновательное обогащение,  однако денежные средства до настоящего времени истцу не возвращены, в связи с чем он обратился в суд с настоящим иском. 

Определением мирового судьи судебного участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес Берзиньш И.А. от датапривлечен к участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно предмета спора – фио

В судебное заседание  представитель истца  не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещался надлежащим образом, в исковом заявлении просил рассмотреть гражданское дело в его отсутствие. 

Ответчик в судебное заседание не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещался надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщил.

В судебном заседании третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований- фио суду пояснил, что дата на адрес адрес произошло ДТП  с участием автомобиля марка автомобиля, под его управлением и автомобиля марка автомобиля, под управлением Емельянова А.А., в результате чего автомобили получили технические повреждения. По результату рассмотрения данного происшествия сотрудниками ГИБДД установлена обоюдная вина водителей, с данной позицией он согласен.

Суд определил, рассмотреть гражданское дело в отсутствие лиц, не явившихся в судебное заседание по правилам ст.167 ГПК РФ.

Заслушав пояснения фио, исследовав материалы данного дела, рассмотрев представленные сторонами доказательства в соответствии со ст. 56, 57 ГПК РФ, суд находит иск подлежащим частичному удовлетворению по следующим основаниям.

дата  по адресу: адрес произошло дорожно-транспортное происшествие с участием следующих транспортных средств: марки марка автомобиля государственный регистрационный знак АК 4511СI, под управлением фио (собственник  фио) и марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак A401СО 82,  под управлением Емельянова А.А. (собственник Емельянов А.А.).

Определением ОГАИ Симферопольского городского управления адрес № 23 АА телефон от дата в действиях водителей усмотрено нарушение п.8.12 ПДД, поскольку за указанное нарушение требований ПДД нормами КоАП РФ наказание не предусмотрено, в возбуждении дела об административном правонарушении отказано на основании п.2 ч.1 ст.24.5, ч.5 ст.28.1 КоАП РФ.(л.д.24)

Согласно заявления Емельянова А.А. о компенсационной выплате от дата виновником ДТП является водитель фио, управлявший автомобилем марки марка автомобиля, государственный регистрационный знак АК 4511СI, принадлежащим на праве собственности фио гражданская ответственность которого застрахована в наименование организации (л.д.16-18).

Из справки о дорожно-транспортном происшествии от дата следует, что в результате дорожно-транспортного происшествия у автомобиля марка автомобиля, государственный регистрационный знак A401СО 82,  принадлежащего Емельянову А.А. на праве собственности имеются технические  повреждения (л.д.23).

Согласно экспертного заключения, проведенного по заявлению Емельянова А.А., затраты на проведение восстановительного ремонта транспортного средства, с учетом износа заменяемых деталей, составляют 16673,03 (л.д.26-38). Объем и характер повреждений, причиненных автомобилю Емельянова А.А. в результате дорожно-транспортного происшествия, до судебного заседания никем не оспаривался.

Российским союзом автостраховщиков перечислена компенсационная выплата по указанному дорожно-транспортному происшествию в сумме сумма, что подтверждается представленной копией решения о компенсационной выплате и копией платежного поручения (л.д.13,14-15).

С целью урегулирования спора в досудебном порядке истцом  направлена в адрес ответчика претензия, однако выплата по  данной претензии ответчиком не произведена (л.д. 10-12).

В соответствии со ст. ст.12, 56 ГПК РФ правосудие по гражданским делам осуществляется на основе состязательности и равноправия сторон, каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

В соответствии с Договором между Российской Федерацией и адрес «О принятии в Российскую Федерацию адрес и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов» от дата, адрес считается принятой в Российскую Федерацию с даты подписания настоящего Договора.

Согласно адресст. 1 адреситуционного закона от дата № 6-ФКЗ «О принятии в Российскую Федерацию адрес и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов – адрес и города федерального значения Севастополя» адрес принимается в Российскую Федерацию и считается принятой в Российскую Федерацию с даты подписания Договора между Российской Федерацией и адрес о принятии в Российскую Федерацию адрес и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов.

Согласно ч. 1 ст. 23 указанного закона законодательные и иные нормативные правовые акты Российской Федерации действуют на территориях адрес и города федерального значения Севастополя со дня принятия в Российскую Федерацию адрес и образования в составе Российской Федерации новых субъектов, если иное не предусмотрено настоящим Федеральным конституционным законом.

Российский Союз Автостраховщиков является профессиональным объединением страховщиков и осуществляет свою деятельность в соответствии с Федеральным Законом от дата № 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств».

В соответствии со ст. 25 Закона об ОСАГО одной из функций профессионального объединения страховщиков является осуществление компенсационных выплат потерпевшим в дорожно-транспортном происшествии.

Пунктом 11 ст. 13 Федерального закона от дата № 37-ФЗ «Об особенностях функционирования финансовой системы адрес и города федерального значения Севастополя на переходный период» (далее - Закон о функционировании финансовой системы) физические лица (выгодоприобретатели), имеющие место жительства на территории адрес или на территории города федерального значения Севастополя и имеющие право на получение страховых выплат по договорам обязательного страхования гражданско-правовой ответственности владельцев наземных транспортных средств (далее - договор страхования), заключенным в соответствии с законодательством Украины, в связи с причинением вреда их жизни, здоровью и (или) имуществу по страховым случаям, произошедшим до дата, но не урегулированным до указанной даты, а также произошедшим начиная с дата, в случаях неисполнения небанковским финансовым учреждением, действующим на территории адрес и (или) на территории города федерального значения Севастополя, обязательств, вытекающих из такого договора, либо прекращения в переходный период деятельности указанной страховой организации вправе предъявить требования о компенсации вреда к профессиональному объединению страховщиков (РСА).

В соответствии с п. 13 ст. 13 Закона о функционировании финансовой системы при получении требования физического лица (выгодоприобретателя) профессиональное объединение страховщиков (РСА) принимает решение об осуществлении компенсационной выплаты в порядке, установленном Правлением профессионального объединения страховщиков (РСА) по согласованию с Центральным банком Российской Федерации.

дата Правлением РСА утвержден Порядок осуществления РСА компенсационных выплат физическим лицам (выгодоприобретателям), проживающим на территории адрес и города федерального значения Севастополя.

В силу п. 13 ст. 13 Закона о функционировании финансовой системы и в соответствии с п. 3 Порядка компенсационная выплата осуществляется по ДТП, произошедшим со дата по дата включительно - при неисполнении причинителем вреда обязанности по страхованию гражданской ответственности владельца транспортного средства, а именно в случае отсутствия у причинителя вреда договора страхования, заключенного до дата включительно, или договора страхования, заключенного начиная со дата.

В соответствии со ст. 1064 ГК РФ вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.

Согласно ст.1079 Гражданского кодекса Российской Федерации юридические лица и граждане, деятельность которых связана с повышенной опасностью для окружающих (использование транспортных средств), обязаны возместить вред, причиненный источником повышенной опасности, если не докажут, что вред возник вследствие непреодолимой силы или умысла потерпевшего.

Частью 2 статьи 1081 ГК РФ установлено, что причинитель вреда, возместивший совместно причиненный вред, вправе требовать с каждого из других причинителей вреда долю выплаченного потерпевшему возмещения в размере, соответствующем степени вины этого причинителя вреда. При невозможности определить степень вины доли признаются равными.

Абз.4 п.22 ст.12 Закона РФ № 40-ФЗ от дата «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» установлено, что в  случае, если степень вины участников дорожно-транспортного происшествия судом не установлена, застраховавшие их гражданскую ответственность страховщики несут установленную настоящим Федеральным законом обязанность по возмещению вреда, причиненного в результате такого дорожно-транспортного происшествия, в равных долях.

Согласно п. 46 постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата № 58 «О применении судами законодательства об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», если из документов, составленных сотрудниками полиции, невозможно установить вину застраховавшего ответственность лица в наступлении страхового случая или определить степень вины каждого из водителей - участников дорожно-транспортного происшествия, лицо, обратившееся за страховой выплатой, не лишается права на ее получение.

В таком случае страховые организации производят страховые выплаты в равных долях от размера ущерба, понесенного каждым потерпевшим (абзац четвертый пункта 22 статьи 12 Закона об ОСАГО).

В силу ст. 1102 ГК РФ, лицо, которое без установленных законом, иными правовыми актами или сделкой оснований приобрело или сберегло имущество (приобретатель) за счет другого лица (потерпевшего), обязано возвратить последнему неосновательно приобретенное или сбереженное имущество (неосновательное обогащение), за исключением случаев, предусмотренных статьей 1109 настоящего Кодекса (ч.1).

Для квалификации неосновательного обогащения, как основания для возникновения права на возмещение, истцу необходимо доказать наличие фактического состава, а также совокупность следующих обстоятельств: наличие обогащения (приобретения или сбережения имущества) на стороне одного лица; происхождение этого обогащения за счет имущества другого лица; отсутствие правового основания для обогащения. В свою очередь, ответчик должен доказать отсутствие на его стороне неосновательного обогащения за счет истца, либо наличие обстоятельств, исключающих взыскание неосновательного обогащения, предусмотренных ст. 1109 ГК РФ.

При таких обстоятельствах фио и Емельянов А.А. обязаны возместить обоюдно причиненный в результате  ДТП от дата  вред в равных долях.

Компенсационная выплата, перечисленная Российским союзом автостраховщиков Емельянову А.А.  по указанному дорожно-транспортному происшествию Российским союзом автостраховщиков, составила сумма, где: сумма- стоимость восстановительных расходов, сумма- стоимость услуг независимой технической экспертизы.

Вместе с тем ответчик не предоставил суду доказательств возврата ? доли страхового возмещения, по утверждению истца выплата не произведена до настоящего времени. 

Проанализировав представленные доказательства,  суд приходит к выводу о возникновении у Емельянова А.А. неосновательного обогащения за счет истца.

При установленных обстоятельствах и представленных суду доказательствах, исковые требования Российского союза автостраховщиков о взыскании  суммы неосновательного обогащения следует удовлетворить в части взыскания с ответчика ? доли ущерба, причиненного транспортному средству   Емельянова  А.А. в размере сумма (сумма- стоимость восстановительных расходов : 2)

В части  взыскания суммы неосновательного обогащения, состоящих из ? доли  расходов по проведению Емельяновым А.А. экспертизы, истцу следует отказать по следующим основаниям.

Согласно п.п. 13 ст. 12 Федерального закона «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств от дата № 40-ФЗ, если после проведенного страховщиком осмотра поврежденного имущества или его остатков страховщик и потерпевший не достигли согласия о размере страховой выплаты, страховщик обязан организовать независимую техническую экспертизу, независимую экспертизу

(оценку), а потерпевший - представить поврежденное имущество или его остатки для проведения независимой технической экспертизы, независимой экспертизы (оценки). Если страховщик не осмотрел поврежденное имущество или его остатки и (или) не организовал независимую техническую экспертизу, независимую экспертизу (оценку) поврежденного имущества или его остатков в установленный пунктом 11 настоящей статьи срок, потерпевший вправе обратиться самостоятельно за технической экспертизой или экспертизой (оценкой). В таком случае результаты самостоятельно организованной потерпевшим независимой технической экспертизы, независимой экспертизы (оценки) принимаются страховщиком для определения размера страховой выплаты. Стоимость независимой технической экспертизы, независимой экспертизы (оценки), на основании которой осуществляется страховая выплата, включается в состав убытков, подлежащих возмещению страховщиком по договору обязательного страхования.

В соответствии с  п. 14 ст.12 Федерального закона от дата N 40-ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств»  стоимость независимой технической экспертизы , независимой экспертизы (оценки), на основании которой осуществляется страховая выплата, включается в состав убытков, подлежащих возмещению страховщиком по договору обязательного страхования.

Согласно п.99 постановления Пленума Верховного Суда РФ от дата № 58 «О применении судами законодательства об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» стоимость независимой технической экспертизы и (или) независимой экспертизы (оценки), организованной потерпевшим в связи с неисполнением страховщиком обязанности по осмотру поврежденного транспортного средства и (или) организации соответствующей экспертизы страховщиком в установленный пунктом 11 статьи 12 Закона об ОСАГО срок, является убытками. Такие убытки подлежат возмещению страховщиком по договору обязательного страхования сверх предусмотренного Законом об ОСАГО размера страхового возмещения в случае, когда страховщиком добровольно выплачено страховое возмещение или судом удовлетворены требования потерпевшего (статья 15 ГК РФ, пункт 14 статьи 12 Закона об ОСАГО).

Компенсационная выплата страхового возмещения произведена на основании экспертного заключения наименование организации № 203/14АРК от дата, предоставленного стороной ответчика, что признается истцом в исковом заявлении.  Стоимость данного экспертного заключения № 203/14АРК от дата в сумме сумма, оплачена ответчиком Емельяновым А.А., что подтверждается квитанцией от дата (л.д.25).

Таким образом, в расчет неосновательно полученной суммы обогащения не должна входить стоимость экспертного заключения, оплаченная ответчиком Емельяновым А.А., поскольку данная сумма не является неосновательным обогащением.   

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ  ответчиком в пользу Российского Союза Автостраховщиков подлежат возмещению понесенные судебные расходы по уплате государственной пошлины в сумме сумма.

Руководствуясь  ст.ст.98, 194-199 ГПК РФ, мировой судья- 

РЕШИЛ:

Исковые требования Российского Союза Автостраховщиков к Емельянову Александру Александровичу  о взыскании суммы неосновательного страхового обогащения,  расходов по оплате государственной пошлины -  удовлетворить частично.

Взыскать с Емельянова Александра Александровича в пользу Российского Союза Автостраховщиков  сумму  неосновательного страхового обогащения  в размере по сумма.

Взыскать с Емельянова Александра Александровича в пользу Российского Союза Автостраховщиков  расходы  по оплате государственной пошлины в размере сумма.

В удовлетворении остальной части исковых требований  Российского Союза Автостраховщиков - отказать.

Разъяснить право лиц, участвующих в деле, их представителей на     подачу заявления о составлении мотивированного решения в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица,     участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном      заседании, и в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной    части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.  

Мотивированное решение суда составляется в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда. 

Решение может быть обжаловано в Киевский районный суд  адрес через судебный участок № 8 Киевского судебного района адрес в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме/

Мотивированное решение составлено дата, в связи с поступлением дата апелляционной жалобы Российского Союза Автостраховщиков.

Мировой судья                                                                                    И.А. Берзиньш

