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                                                                                                                   2-8-253/2018

                                                                                                             (02-0253/8/2018)

Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

дата   

                                                                                                          адрес,

                                                                                                          адрес 

Суд в составе: председательствующего мирового судьи судебного    участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес Берзиньш И.А., 

при секретаре судебного заседания – Поляковой Р.Р.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Индивидуального предпринимателя Шадрина Олега Олеговича    к  Дрожжину Егору Владимировичу, третье лицо, не заявляющее самостоятельных требований- Общество с ограниченной ответственностью Микрокредитная компания «Блиц Деньги 18» о взыскании задолженности по договору микрозайма, процентов, неустойки, судебных расходов,- 

УСТАНОВИЛ:

ИП Шадрин О.О.  обратился в суд  с исковым заявлением к Дрожжину Е.В. о взыскании задолженности по договору микрозайма, процентов, неустойки, судебных расходов,  мотивируя своим требования тем, что дата  между  Обществом с ограниченной ответственностью Микрофинансовая организация  «Блиц Деньги 18» (далее по тексту – ООО МФО «Блиц Деньги 18») и Дрожжиным Е.В. заключен договор займа № ГВД91332016217,  по которому ответчику переданы денежные средства в размере сумма на срок до дата с начислением процентов в размере 2% за каждый день пользования денежными средствами.  Дрожжин Е.В.  обязательства в полном объеме не исполнил, поскольку с целью погашения задолженности по данному договору займа ответчиком внесены  денежные средства в счет погашения:    основного долга в размере сумма, процентов за пользование займом в размере сумма.  дата  между ООО МФО «Блиц Деньги 18», переименованной  в  Общество с ограниченной ответственностью Микрокредитная компания «Блиц Деньги 18»  и  ИП Шадриным О.О.   заключен договор уступки права требования к ответчику, вытекающий из договора займа. Истец просил суд взыскать с ответчика в свою пользу задолженность по договору займа в размере  сумма, процентов за пользование суммой займа  за период с дата по дата  в размере сумма,  неустойку в сумме сумма и расходы по госпошлине в размере сумма.

 Определением мирового судьи судебного участка № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес Берзиньш И.А. от дата   привлечено к участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно предмета спора – Общество с ограниченной ответственностью Микрокредитная компания «Блиц Деньги 18»  .  

Истец ИП Шадрин О.О., ответчик  в судебное заседание не явились, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещались надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщили.

Представитель ИП Шадрина О.О.  -фио  в судебное заседание не явилась, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещалась надлежащим образом, представила суду ходатайство о рассмотрении дела в ее отсутствие, на исковых требованиях настаивает в полном объеме.

Представитель третьего лица- ООО МКК  «Блиц Деньги 18»  в судебное заседание не явился, о дате, времени и месте рассмотрения дела извещался надлежащим образом, о причинах неявки суду не сообщил.

Суд определил, рассмотреть гражданское дело в отсутствие лиц, не явившихся в судебное заседание по правилам ст.167 ГПК РФ.

Исследовав материалы данного дела, рассмотрев представленные сторонами доказательства в соответствии со ст. 56, 57 ГПК РФ, суд находит иск не подлежащим удовлетворению по следующим основаниям.

В силу ст. 421 ГК РФ граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами (пп. 1, 4).

В соответствии с п. 1 ст. 807 ГК РФ по договору займа одна сторона (займодавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) деньги или другие вещи, определенные родовыми признаками, а заемщик обязуется возвратить займодавцу такую же сумму денег (сумму займа) или равное количество других полученных им вещей того же рода и качества. Договор займа считается заключенным с момента передачи денег или других вещей.

На основании п. 1 ст. 809 ГК РФ, если иное не предусмотрено законом или договором займа, займодавец имеет право на получение с заемщика процентов на сумму займа в размерах и в порядке, определенных договором. При отсутствии в договоре условия о размере процентов их размер определяется существующей в месте жительства займодавца, а если займодавцем является юридическое лицо, в месте его нахождения ставкой банковского процента (ставкой рефинансирования) на день уплаты заемщиком суммы долга или его соответствующей части.

Проценты, предусмотренные ст. 809 ГК РФ, являются платой за пользование денежными средствами и не могут быть снижены судом.

Особенности предоставления займа под проценты заемщику-гражданину в целях, не связанных с предпринимательской деятельностью, устанавливаются законами (п. 3 ст. 807 ГК РФ).

Возможность установления процентов на сумму займа по соглашению сторон не может рассматриваться как нарушающая принцип свободы договора, в том числе во взаимосвязи со статьей 10 Гражданского кодекса Российской Федерации о пределах осуществления гражданских прав. При этом проценты, предусмотренные статьей 809 Гражданского кодекса Российской Федерации, являются платой за пользование денежными средствами и не могут быть снижены судом.

Согласно ст. 319 ГК РФ сумма произведенного платежа, недостаточная для исполнения денежного обязательства полностью, при отсутствии иного соглашения погашает прежде всего издержки кредитора по получению исполнения, затем - проценты, а в оставшейся части - основную сумму долга.

Истцом представлен расчет задолженности по начисленным процентам и неустойки, предусмотренных договором, согласно которому задолженность по уплате процентов за пользование суммой займа за период с дата по дата, исходя из процентной ставки 2 %  в день,  за пределами срока договора составляет сумма, неустойка исходя из  ставки 20%  от общей суммы долга составляет сумма

Вместе с тем истцом при расчете задолженности не было учтено следующее.

Особенности предоставления займа под проценты заемщику-гражданину в целях, не связанных с предпринимательской деятельностью, устанавливаются законами (пункт 3 статьи 807 Гражданского кодекса Российской Федерации).

Порядок, размер и условия предоставления микрозаймов предусмотрены Федеральным законом от дата N 151-ФЗ "О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях" (далее - Закон о микрофинансовой деятельности).

Пунктом 4 части 1 статьи 2 названного закона предусмотрено, что договор микрозайма - договор займа, сумма которого не превышает предельный размер обязательств заемщика перед заимодавцем по основному долгу, установленный названным законом.

Исходя из императивных требований к порядку и условиям заключения договора микрозайма, предусмотренных Законом о микрофинансовой деятельности, денежные обязательства заемщика по договору микрозайма имеют срочный характер и ограничены установленными этим законом предельными суммами основного долга, процентов за пользование микрозаймом и ответственности заемщика.

Согласно договору микрозайма от дата срок его предоставления был определен до дата, то есть между сторонами был заключен договор краткосрочного займа сроком до 1 месяца (пункт 2 договора).

В силу статьи 14 (часть 1) Федерального закона от дата N 353-ФЗ "О потребительском кредите (займе)", вступившего в силу с дата (далее - Закон о потребительском кредите) нарушение заемщиком сроков возврата основной суммы долга и (или) уплаты процентов по договору потребительского кредита (займа) влечет ответственность, установленную федеральным законом, договором потребительского кредита (займа), а также возникновение у кредитора права потребовать досрочного возврата всей оставшейся суммы потребительского кредита (займа) вместе с причитающимися по договору потребительского кредита (займа) процентами и (или) расторжения договора потребительского кредита (займа) в случае, предусмотренном настоящей статьей.

Согласно пунктам 2,4  договора микрозайма от дата срок возврата суммы микрозайма и процентов за его пользование не позднее дата, при этом,  общая сумма выплат заемщика в течение срока действия Договора составляет сумма. 

Размер процентов за пользование суммой микрозайма за 30 дней составляет сумма (сумма x 730 % / 365 дн. x 30 дн.)

Исходя из содержания вышеназванной статьи Закона о потребительском кредите во взаимосвязи с условиями договора микрозайма от дата, позицию истца о начислении и по истечении срока действия договора микрозайма процентов, установленных договором лишь на срок 30-ти календарных дней, нельзя признать правомерной.

Размер взыскиваемых процентов за пользование микрозаймом сверх оговоренного в договоре срока подлежит исчислению, исходя из рассчитанной Банком России средневзвешенной процентной ставки по кредитам, предоставляемым кредитными организациями физическим лицам в рублях на срок свыше одного года, по состоянию на день заключения договора микрозайма. Данный правовой подход определен в пункте 9 Обзора судебной практики по делам, связанным с защитой прав потребителей финансовых услуг, утвержденного Президиумом Верховного Суда Российской Федерации дата.

Поскольку период просрочки по договору займа по состоянию на дата составляет 689 дня, необходимо руководствоваться средневзвешенной ставкой по кредитам, предоставляемым кредитными организациями физическим лицам свыше одного года.

Согласно сведениям, опубликованным на сайте Центрального банка Российской Федерации, средневзвешенная ставка по кредитам, предоставляемым кредитными организациями физическим лицам свыше одного года на дата составляет  16,81 %.

С учетом изложенного задолженность ответчика по процентам по истечении срока договора за период с дата по дата (689 дня) составляет сумма

ЗадолженПериод просрочки        Формула    ПроцентСумма

ность                                      ы за    проценто

                                            периодв

с        по      дней

5 000,0019.03.20110.07.20114   5 000,00х11261,80 = 261,80 

        сумма     р.

                 6              / 366х 16.

                               81

                               %

4000,00 11.07.20131.12.20174   4 000,00х17+ 319,6= 581,47 

        сумма

                               / 366х16.81,сумма

                               %

4 000,0001.01.20105.02.20401   4 000,00х40+ 738,7= 1320,19

        сумма

                               / 365х16.81 р.

                               %

Между тем, истцом не отрицался факт уплаты ответчиком во исполнение договора займа следующих платежей:

дата – сумма- в счет погашения займа;

дата - сумма – в счет погашения процентов за пользование займом;

дата – сумма- в счет погашения процентов за пользование займом;

дата – сумма- в счет погашения процентов за пользование займом;

дата – сумма- в счет погашения процентов за пользование займом;

дата- сумма- в счет погашения займа;

дата- сумма- в счет погашения процентов за пользование займом;

дата – сумма в счет погашения процентов за пользование займом. 

Следовательно, в ходе производства по делу установлен  факт того, что  ответчиком  Дрожжиным Е.В.  дата дата были произведены  платежи: в счет погашения процентов за пользование займом  на общую сумму сумма;  в счет погашения суммы  займа -  сумма.  Тем самым, по  условиям договора займа подлежали возврату за период с дата по дата:  основная сумма займа- сумма,  проценты за пользование микрозаймом-  сумма;   за период с дата по дата размер взыскиваемых процентов за пользование микрозаймом сверх оговоренного в договоре срока подлежит исчислению, исходя из рассчитанной Банком России средневзвешенной процентной ставки и составляет сумма, а произведенные ответчиком платежи подлежат зачету в счет погашения задолженности по договору займа.

Разрешая требования истца о взыскании неустойки, предусмотренной договором, суд приходит к следующему.

На основании пункта 12 договора микрозайма от дата в случае нарушения срока возврата суммы микрозайма и начисленных процентов, заемщик уплачивает кредитору неустойку из расчета 20 % годовых от общей суммы подлежащей уплате, согласно п.4 ст.1 настоящего договора.

В соответствии со ст. 309 Гражданского кодекса Российской Федерации обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона. Согласно ст. ст. 329, 330 Гражданского кодекса Российской Федерации, исполнение обязательств может обеспечиваться неустойкой, которой признается установленная договором сумма, которую должник обязан уплатить кредитору в случае просрочки исполнения.

Поскольку соглашение о заявленной ко взысканию неустойки заключено в надлежащей форме (п. 12 договора займа - неустойка в размере 20% годовых),  то суд приходит к выводу об обоснованности требований истца о взыскании неустойки.

Как указывалось выше, истцом представлен расчет неустойки, предусмотренной договором, согласно которому неустойка исходя из  ставки 20%  от общей суммы долга составляет сумма

Исходя из заявленных требований, размер неустойки составит сумму сумма

С учетом установленных по  делу обстоятельств,  уплаченная Дрожжиным Е.В.  сумма в размере сумма (19600,телефон,телефон,19) подлежит зачету в счет погашения основной суммы долга- сумма (6000,телефон,00)  и неустойки - сумма, следовательно, заемщик принятые на себя обязательства по условиям договора займа исполнил, заемные средства в полном объеме возвратил, проценты за пользование займом и неустойку  уплатил. 

Учитывая изложенное, исходя из заявленных требований,  суд приходит к выводу об отказе в удовлетворении иска  в полном объеме.

На основании ст.98,100 ГПК РФ судебные расходы подлежат возмещению ответчиком в пользу истца только в случае удовлетворения исковых требований. Поскольку по настоящему делу в иске отказано, судебные расходы возмещению истцу не подлежат.

Руководствуясь ст.ст.194-199 ГПК РФ, мировой судья, - 

РЕШИЛ:

В удовлетворении исковых требований Индивидуального предпринимателя Шадрина Олега Олеговича    к  Дрожжину Егору Владимировичу о взыскании задолженности по договору микрозайма, процентов, неустойки, судебных расходов -  отказать.

Разъяснить право лиц, участвующих в деле, их представителей на подачу заявления о составлении мотивированного решения в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, 

их представители присутствовали в судебном заседании, и в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.  

Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.

Решение может быть обжаловано в Киевский районный суд                        адрес через судебный участок № 8 Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.

Мотивированное  решение составлено дата, в связи с восстановлением срока на подачу заявления  ИП Шадрину О.О. о составлении мотивированного решения.

 Мировой судья                                                     


          Берзиньш И.А.

