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Дело № 2-8-451/2022

                                                                                                             (02-0451/8/2022)

Р Е Ш Е Н И Е

именем Российской Федерации

дата                                                                   адрес,

                                                                                                          адрес 

Суд в составе: председательствующего мирового судьи судебного    участка № 8  Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес фио, при помощнике судьи фио

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по  исковому заявлению  наименование организации к фио о взыскании задолженности по оплате услуг за содержание жилого помещения, судебных расходов, -

УСТАНОВИЛ:

наименование организации (далее наименование организации) обратилось в суд с иском к фио о взыскании задолженности по оплате за содержание жилого помещения за период с дата по дата в размере сумма и государственной пошлины:  оплаченной при подаче иска в суд в размере сумма, за подачу заявления о вынесении судебного приказа в размере сумма.

Заявленные исковые требования мотивированы тем, что наименование организации осуществляет управление многоквартирным домом № 19 по адрес адрес.  Ответчик является собственником квартиры № 148  в вышеуказанном доме, при этом не исполняет обязанности по внесению платы за содержание жилого дома, что стало основанием для обращения в суд с указанным иском, поскольку ранее вынесенный судом судебный приказ о взыскании соответствующих платежей с ответчика  был отменен по заявлению фио в соответствии с определением по делу № 2-8-1144/2021 от дата.

В судебное заседание истец и его представитель, ответчик не явились, извещены надлежащим образом; ответчик ходатайств об отложении рассмотрения дела, с указанием причин уважительности своей неявки суду не представил;  представителем истца подано  письменное ходатайства о рассмотрении дела в его   отсутствие,  исковые требования поддерживает в полном объеме, при этом, представителем истца в материалы дела предоставлен отзыв от дата на возражения ответчика(л.д.189-197, 207-208); ответчиком поданы письменные возражения на иск, в которых просит в удовлетворении исковых требований отказать по причине оказания услуг истцом  не надлежащего качества и с  нарушениями технических условий, в которых с учетом ограничения его в передвижении просит рассмотреть возражение в его отсутствие (л.д.173-176). При этом, дата в суд поступило письменное ходатайство фио о привлечении  Межрегионального управления Федеральной службы по надзору в сфере защиты прав потребителей и благополучия человека по РК и адрес и Инспекции по жилищному надзору адрес   для дачи заключения по данному делу в целях защиты прав потребителей (л.д.205), протокольным определением суда от дата в удовлетворении ходатайства ответчика - отказано.

Суд определил, рассмотреть гражданское дело в отсутствие лиц, не явившихся в судебное заседание по правилам ст.167 ГПК РФ.

Исследовав материалы дела и оценив в соответствии со ст. 67 ГПК РФ относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказательств в их совокупности, суд приходит к выводу, что заявленные наименование организации исковые требования подлежат удовлетворению  по следующим основаниям.

Согласно статье 309 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ) обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона.

Односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются (статья 310 ГК РФ).

В соответствии со статьей 210 ГК РФ собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором. 

В силу пунктов 1, 2 статьи 39 Жилищного кодекса Российской Федерации (далее - ЖК РФ) собственники помещений в многоквартирном доме несут бремя расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме. Доля обязательных расходов на содержание общего имущества в многоквартирном доме, бремя которых несет собственник помещения в таком доме, определяется долей в праве общей собственности на общее имущество в таком доме указанного собственника.

Согласно статье 153 ЖК РФ граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги.

При этом в силу положений пункта 5 части 2 статьи 153 ЖК РФ обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги возникает у собственника жилого помещения с момента возникновения права собственности на жилое помещение.

Согласно статье 154 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги для собственника помещения в многоквартирном доме включает в себя: 1) плату за содержание жилого помещения, включающую в себя плату за услуги, работы по управлению многоквартирным домом, за содержание и текущий ремонт общего имущества в многоквартирном доме, за коммунальные ресурсы, потребляемые при использовании и содержании общего имущества в многоквартирном доме; 2) взнос на капитальный ремонт; 3) плату за коммунальные услуги. Плата за коммунальные услуги включает в себя плату за холодную воду, горячую воду, электрическую энергию, тепловую энергию, марка автомобиля, бытовой марка автомобиля в баллонах, твердое топливо при наличии печного отопления, плату за отведение сточных вод, обращение с твердыми коммунальными отходами.

В соответствии со статьей 155 ЖК РФ плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем.

Исходя из изложенного, в силу статей 210, 249 ГК РФ, части 3 статьи 30, пункта 5 части 2 статьи 153, части 1 статьи 158 ЖК РФ собственник помещения в многоквартирном доме с момента возникновения права собственности обязан нести расходы на содержание принадлежащего ему помещения, а также участвовать в расходах на содержание общего имущества в многоквартирном доме соразмерно своей доле в праве общей собственности на это имущество путем внесения платы за содержание и ремонт жилого помещения. Такая плата должна вноситься своевременно и в полном объеме.

Согласно разъяснению, данному в пункте 29 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата № 22 "О некоторых вопросах рассмотрения судами споров по оплате коммунальных услуг и жилого помещения, занимаемого гражданами в многоквартирном доме по договору социального найма или принадлежащего им на праве собственности" обязанность по внесению платы за содержание жилого помещения и взносов на капитальный ремонт несет только собственник жилого помещения (статьи 30, 158 ЖК РФ и статья 210 ГК РФ).

В силу части 2 статьи 161 ЖК РФ собственники помещений в многоквартирном доме обязаны выбрать один из способов управления многоквартирным домом: непосредственное управление собственниками помещений в многоквартирном доме; управление товариществом собственников жилья либо жилищным кооперативом или иным специализированным потребительским кооперативом; управление управляющей организацией.

Способ управления многоквартирным домом выбирается на общем собрании собственников помещений в многоквартирном доме и может быть избран и изменен в любое время на основании его решения. Решение общего собрания о выборе способа управления является обязательным для всех собственников помещений в многоквартирном доме (часть 3 статьи 161 ЖК РФ).

Судом установлено и материалами дела подтверждается, что на основании протокола общего собрания собственников № 01/2019 от дата  наименование организации с дата осуществляет управление многоквартирным домом № 19 по адрес адрес, размер платы за обслуживание установлен договором  №01/01/2020 управления многоквартирным домом от дата и  составляет сумма с 1 кв.м.общей площади помещения  в месяц (л.д.9-12,13-46).

Решение общего собрания собственников о выборе способа управления и выборе управляющей организации многоквартирного дома в установленном законом порядке не оспорено, недействительным не признано, договор управления многоквартирным домом заключен в соответствии с требованиями действующего законодательства, каких-либо требований о его незаконности в период действия договора ответчиком предъявлено не было, тогда как в силу ст. 46 ЖК РФ  указанные решения общего собрания являются обязательными для всех собственников помещений в многоквартирном доме.

 Ранее, дата    наименование организации  обратилось к мировому судье судебного    участка № 8  Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес  с заявлением о вынесении судебного приказа о взыскании с фио задолженности  по оплате услуг за содержание жилого помещения  за период с дата  по дата  в размере  сумма,  расходов  по оплате государственной пошлины в размере  сумма,  в связи с чем дата выдан судебный приказ. 

Определением и.о.мирового судьи судебного    участка № 8  Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес  от  дата вышеуказанный судебный приказ отменен, в связи с чем, истец обратился в суд с исковым заявлением к ответчику о взыскании задолженности по оплате услуг за содержание жилого помещения,  судебных расходов (л.д.209-212).

         Судом установлено, что фио   является собственником жилого помещения - квартиры № 148  в доме № 19  по  адрес адрес, что подтверждается сведениями наименование организации  и не отрицалось ответчиком (л.д.187).

Согласно представленному расчету задолженность фио перед наименование организации по оплате за содержание жилого помещения за период с дата по дата составила - сумма (л.д.48)

Данный расчет произведен истцом на основании утвержденных в установленном порядке тарифов,   проверен судом, его правильность сомнений у суда не вызывает. Ответчиком, представленный расчет надлежащим образом не оспорен, доказательств того, что им оплата была произведена в полном объеме не предоставлено.

Тогда как, факт наличия задолженности подтвержден представленными истцом доказательствами и ответчиком не опровергнут.

Таким образом, разрешая заявленные наименование организации исковые требования, суд, руководствуясь вышеприведенными нормами права, исходит из того, что граждане обязаны своевременно и в полном объеме вносить плату за содержание общего имущества и коммунальные услуги, а также иные обязательные платежи, однако, ответчик указанную обязанность не исполнял, в связи с чем, требования истца о взыскании с ответчика образовавшейся задолженности подлежат удовлетворению.

Доводы ответчика о предоставлении истцом коммунальной услуги ненадлежащего качества,   выразившиеся в не качественной уборке придомовой территории и внутренних помещений жилого дома, отсутствии в квартире ответчика нормативного отопления в холодное время года, зафиксированного дата, которое до настоящего времени отсутствует, не законном отключении дата  подачи электрической энергии в его квартиру, не соответствии актов выполненных работ наименование организации  Приказу Министерства строительства и жилищно-коммунального хозяйства РФ от дата № 761  не состоятельны исходя из нижеследующего.

Содержание деятельности по управлению многоквартирным домом в случае, когда собственниками выбран способ управления управляющей организацией, устанавливается в статье 162 ЖК РФ путем определения исчерпывающего перечня условий договора управления многоквартирным домом. В силу части 2 названной нормы по договору управления многоквартирным домом одна сторона (управляющая организация) по заданию другой стороны (собственников помещений в многоквартирном доме, органов управления товарищества собственников жилья либо органов управления жилищного кооператива или органов управления иного специализированного потребительского кооператива) в течение согласованного срока за плату обязуется оказывать услуги и выполнять работы по надлежащему содержанию и ремонту общего имущества в таком доме, предоставлять коммунальные услуги собственникам помещений в таком доме и пользующимся помещениями в этом доме лицам, осуществлять иную направленную на достижение целей управления многоквартирным домом деятельность.

В развитие приведенной нормы пункт 2 части 3 статьи 162 ЖК РФ устанавливает, что в договоре управления многоквартирным домом должен быть указан перечень коммунальных услуг, которые предоставляет управляющая организация.

Таким образом, в силу прямого указания закона на управляющую организацию возлагается обязанность именно по предоставлению коммунальных услуг гражданам, исчерпывающий перечень которых  определен договором управления многоквартирным домом.

В соответствии с п. 16 Правил содержания общего имущества в многоквартирном доме, утв. Постановлением Правительства РФ от дата № 491, надлежащее содержание общего имущества в зависимости от способа управления многоквартирным домом обеспечивается собственниками помещений путем заключения договора управления многоквартирным домом с управляющей организацией - в соответствии с ч. 5 ст. 161 и ст. 162 ЖК РФ, или путем заключения договора о содержании и ремонте общего имущества с лицами, оказывающими услуги и (или) выполняющими работы (при непосредственном управлении многоквартирным домом) - в соответствии со ст. 164 ЖК РФ.

Правилами изменения размера платы за содержание жилого помещения в случае оказания услуг и выполнения работ по управлению, содержанию и ремонту общего имущества в многоквартирном доме ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность, утвержденными постановлением Правительства Российской Федерации от дата №  491, установлено, что для целей этих правил услуги и работы считаются оказанными или выполненными с ненадлежащим качеством в случае их несоответствия требованиям Правил содержания общего имущества в многоквартирном доме, Правил предоставления коммунальных услуг гражданам, иным требованиям законодательства Российской Федерации и условиям договоров.

В случаях оказания услуг и выполнения работ ненадлежащего качества и (или) с перерывами, превышающими установленную продолжительность, органы управления товарищества собственников жилья, жилищного, жилищно-строительного кооператива или иного специализированного потребительского кооператива, управляющая организация, а при непосредственном управлении многоквартирным домом лица, оказывающие услуги и (или) выполняющие работы (далее - ответственные лица), обязаны снизить размер платы за содержание и ремонт жилого помещения собственникам помещений в порядке, установленном данными правилами (пункт 6).

Заявление об изменении размера платы может быть направлено в письменной форме или сделано устно в течение 6 месяцев после соответствующего нарушения и подлежит обязательной регистрации лицом, которому оно направлено (пункт 8).

Лицо, которому в соответствии с пунктом 7 указанных правил направлено в письменной форме или сделано устно заявление, обязано в течение 2 рабочих дней с даты его получения направить соответственно собственнику помещения или нанимателю извещение о дате его получения, регистрационном номере и последующем удовлетворении либо об отказе в его удовлетворении с указанием причин отказа.

При личном обращении на экземпляре заявления собственника помещения или нанимателя жилого помещения делается отметка о дате его приема и регистрационном номере (пункт 9).

В случаях, указанных в пункте 6 Правил, размер платы за содержание жилого помещения уменьшается пропорционально количеству полных календарных дней нарушения от стоимости соответствующей услуги или работы в составе ежемесячной платы за содержание жилого помещения (пункт 10).

Факт выявления ненадлежащего качества услуг и работ и (или) превышения установленной продолжительности перерывов в оказании услуг или выполнении работ отражается в акте нарушения качества или превышения установленной продолжительности перерыва в оказании услуг или выполнении работ. Указанный акт является основанием для уменьшения размера платы за содержание жилого помещения (пункт 15).

Таким образом, на собственнике помещения лежит обязанность в определенный срок обратиться с заявлением об изменении размера платы за содержание жилого помещения к уполномоченному лицу вследствие оказания им услуги ненадлежащего качества, а уполномоченное лицо обязано произвести такой перерасчет на основании составленного акта о нарушении качества оказания услуг.

Судом  не установлен факт  обращения фио за проведением перерасчета платы за содержание жилого помещения, в связи с  не качественной уборкой  придомовой территории и внутренних помещений жилого дома. 

Равно как у суда отсутствуют основания для признания  предоставленных в материалы дела  актов выполненных работ наименование организации не соответствующими требованиям  Приказа  Министерства строительства и жилищно-коммунального хозяйства РФ от дата № 761 (л.д.80-123).

Акты приемки оказанных услуг  за период с дата  по дата  составлены по форме, утвержденной Приказом № 761/пр Министерством строительства и жилищно-коммунального хозяйства Российской Федерации от дата "Об утверждении формы приемки оказанных услуг и (или) выполненных работ по содержанию и текущему ремонту общего имущества в многоквартирном доме". В содержании актов представлена подробная информация о составляющих платежах.

И как  следует,  из актов выполненных работ за спорный период,  подписанных уполномоченным представителем собственников - Председателем Совета МКД и наименование организации, каких-либо замечаний и возражений по итогу приёмки выполненных работ не имеется. 

Так же, приемка выполненных работ и оказанных услуг прямо предусмотрена  Договором № дата от дата, где определено, что  управляющая организация представляет собственникам помещения ежегодный отчет о выполнении условий Договора в составе информации, приведенном в Приложении №12 к договору, путем его размещения в порядке и в сроки, установленные в Приложении №5 к договору, также в п.5.4 Договора  указано, что приемка выполненных работ и оказанных услуг по содержанию и ремонту общего имущества оформляется двухсторонним Актом приемки выполненных работ.  Данные отчеты за 2020,2021 года  предоставлены  истцом в материалы дела и являются подтверждением надлежащего исполнения управляющей компанией обязательств  по договору управления многоквартирным домом от дата (л.д.59,60).

Таким образом, ответчиком  в материалы дела не представлены документы, подтверждающие факт ненадлежащего исполнения управляющей организацией работ по оказанию услуги содержания и ремонта общего имущества многоквартирного дома.

В части же утверждения фио об  отсутствии в квартире ответчика нормативного отопления в холодное время года, зафиксированного дата, которое до настоящего времени отсутствует, не законном отключении дата  подачи электрической энергии в его квартиру по вине истца, следует отметить,  что оно основано на ошибочном толковании ответчиком действующих  норм  закона.

Так, как указывалось выше,  на основании  протокола  общего собрания собственников № 01/2019 от дата  наименование организации осуществляет управление многоквартирным домом № 19 по адрес адрес. Пунктом 12 данного протокола принято решение -  сохранить прежний  порядок предоставления и расчетов  за коммунальные услуги: оплата за электроэнергию, марка автомобиля, водоснабжение, водоотведение, отопление и вывоз мусора напрямую с поставщиками коммунальных услуг. Таким образом,  наименование организации  не является исполнителем  по оказанию коммунальной услуги в виде горячего водоснабжения, отопления. 

Более того, акт от дата об установлении температурного режима в квартире фио был предметом исследования при рассмотрении гражданского дела № 2-828/2020  по иску фио к наименование организации, наименование организации, наименование организации о предоставлении коммунальных услуг ненадлежащего качества   Железнодорожным районным судом адрес,  решением которого  нарушений со стороны истца не установлено. Данное решение суда было предметом пересмотра в судах апелляционной и кассационной инстанций, где определением Четвертого кассационного суда общей юрисдикции от дата  решение Железнодорожного районного суда адрес от дата и апелляционное определение судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда адрес от дата оставлены  без изменения, кассационная жалоба фио – без удовлетворения (информация содержится на официальном сайте данного суда- 4kas.sudrf.ru). 

Судом не принимается во внимание утверждение фио  о  факте не законного, по его мнению,  отключения  подачи электрической энергии в его квартиру истцом дата, поскольку  оно не относится к спорному периоду о взыскании  задолженности  по оплате услуг за содержание жилого помещения  с дата  по дата и исследованию не подлежит.

Относительно доводов о нарушении п.6 ст.132 ГПК РФ при рассмотрении судом дела  норм процессуального права, в связи с не направлением  в адрес фио   копии иска и приложений  к нему истцом, то они опровергаются материалами дела.

Так, из материалов дела следует, что определением и.о.мирового судьи судебного    участка № 8  Киевского судебного района адрес (адрес Симферополь) адрес  от  дата судебный приказ о взыскании с фио задолженности  по оплате услуг за содержание жилого помещения  за период с дата  по дата  в размере  сумма,  расходов  по оплате государственной пошлины в размере  сумма,  от  дата был отменен,  в связи с поступлением возражений должника- фио То есть, о наличии задолженности и основаниях ее возникновения ответчику было известно.

При подаче искового заявления с приложениями  истцом в материалы предоставлены надлежащие доказательства направления в адрес ответчика его копии, что подтверждается  копией квитанции № 00407 от дата (л.д.51).

При этом, заслуживают внимания доводы представителя истца, о том что факт составления возражения на исковое заявление ответчиком является следствием ознакомления с исковым заявлением со стороны ответчика.

Учитывая изложенное, а также то, что ответчиком не было представлено доказательств, которые могли бы служить основанием для его  освобождения  от гражданско-правовой ответственности, суд считает необходимым взыскать  с ответчика-  фио   в пользу истца- наименование организации   задолженность по оплате услуг за содержание жилого помещения  за период с дата  по дата  в размере  сумма.

В соответствии со ст.98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, за исключением случаев, предусмотренных частью второй статьи 96 настоящего Кодекса. В случае, если иск удовлетворен частично, указанные в настоящей статье судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано. 

Таким образом,  с ответчика  надлежит взыскать в пользу истца  судебные расходы, состоящие из государственной пошлины, оплаченной  при подаче иска в суд в размере сумма.


Также,  истцом при подаче заявления о вынесении судебного приказа  уплачена государственная пошлина в размере сумма, согласно платежного поручения  № 688  от дата, зачет которой  при подаче искового заявления не производился.  

В силу п.1 ч.1 ст. 333.40 Налогового кодекса РФ, основанием возврата государственной пошлины является уплата государственной пошлины в большем размере, чем это предусмотрено настоящей главой.

Суд, руководствуясь положением ч.3 ст.196 ГПК РФ, считает необходимым признать за истцом право на возврат излишне оплаченной государственной пошлины в размере сумма,  оплаченной согласно платежного поручения  № 688  от дата.  

Руководствуясь  ст.ст.98, 194-199 ГПК РФ, мировой судья- 

РЕШИЛ:

Исковые требования наименование организации к фио о взыскании задолженности по оплате услуг за содержание жилого помещения, судебных расходов -  удовлетворить.

Взыскать с фио   в пользу наименование организации   задолженность по оплате услуг за содержание жилого помещения  за период с дата  по дата  в размере  сумма,  расходы  по оплате государственной пошлины в размере сумма,  а всего сумма.

Признать за наименование организации  право на возврат излишне оплаченной государственной пошлины в размере сумма,  оплаченной согласно платежного поручения  № 688  от дата.  

Разъяснить право лиц, участвующих в деле, их представителей на     подачу заявления о составлении мотивированного решения в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица,     участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном      заседании, и в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной    части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.  

Мотивированное решение суда составляется в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда. 

Решение может быть обжаловано в Киевский районный суд  адрес через судебный участок № 8 Киевского судебного района адрес в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме

Мотивированное решение составлено дата, в связи с направлением  дела  с апелляционной жалобой фио и поступившими возражениями наименование организации  в суд апелляционной инстанции.

Мировой судья                                                                                    фио

