Дело №2-86-73/2023

РЕШЕНИЕ

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

  06 марта 2023 года                                                                        г.Судак

Мировой судья судебного участка № 86 Судакского судебного района (городской округ Судак) Республики Крым     Сологуб Л.В.,

при помощнике судьи


         Поповой С.С.,

рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении судебного участка гражданское дело по исковому заявлению наименование организации к фио о взыскании задолженности по договору займа, 

УСТАНОВИЛ:

       дата наименование организации (далее наименование организации) обратилось к мировому судье с исковым заявлением к фио о взыскании задолженности по договору займа в размере сумма, из которых: сумма – сумма основного долга; сумма – сумма процентов за пользование займом.

Исковые требования мотивированы тем, что дата между наименование организации и фио был заключен договор займа № 2374 (далее Договор) в электронном виде – через систему моментального электронного взаимодействия, то есть онлайн-заем. Система моментального электронного взаимодействия наименование организации представляет собой совокупность программно-аппаратного комплекса, размещенного на сайте Общества включая автоматические сервисы системы, клиентские модули, управляемые физическими лицами, отражающие взаимоотношения и процедуры, возникающие между заемщиками и наименование организации с использованием SMS-сообщений, паролей и логинов, аналога собственноручной подписи, а также информацию и расчеты. При заключении договора в электронной форме допускается использование любых технологий и технических устройств, обеспечивающих создание документа в цифровом виде. Таким образом, несмотря на фактическое отсутствие Договора на бумажном носителе и подписи Заемщика, договор подписан между сторонами с использованием электронных технологий, в частности, аналога собственноручной подписи ответчика. Общество выполнило перед заемщиком свою обязанность и перечислило денежные средства способом выбранным ответчиком, что подтверждается статусом перевода. 

дата наименование организации уступило права требования по договору  №1 наименование организации «Финзащита», а дата наименование организации уступило право требования по договору № 1/2021-ФЗ от дата наименование организации.

Истец просит взыскать с ответчика задолженность, образовавшуюся с даты выхода на просрочку – с дата по дата (дата уступки прав (требования) в сумме сумма, а также расходы по уплате государственной пошлины, уплаченной при подаче искового заявления, в размере сумма

В судебное заседание представитель истца не явился, о времени и месте рассмотрения дела извещен надлежащим образом  судебной повесткой, направленной по адресу, указанному в исковом заявлении. В исковом заявлении истец просил рассмотреть дело в его отсутствие (л.д. 2).

Ответчик фио в судебное заседание не явилась, предоставила письменные возражения относительно предъявленных требований, просила дело рассмотреть в ее отсутствие, к заявленным требованиям просит применить срок исковой давности, который истек на момент предъявления требований.

В силу ч.5 ст.167 ГПК РФ считаю возможным рассмотреть дело в отсутствие неявившихся сторон, предоставивших заявления о рассмотрении дела в их отсутствие.

Изучив письменные доводы истца, изложенные в иске, доводы ответчика, изложенные в письменных возражениях, исследовав материалы дела, суд находит исковые требования не подлежащими удовлетворению по следующим основаниям.

В соответствии со ст. 9 ГК РФ граждане и юридические лица по своему усмотрению осуществляют принадлежащие им гражданские права.

Как усматривается из материалов дела, дата между наименование организации и фио был заключен договор займа № 2374 на сумму сумма в электронном виде – через систему моментального электронного взаимодействия по ее заявке. Согласно условиям договора, срок займа составлял 15 дней со  сроком возврата займа и начисленных процентов – дата (л.д.4-10).

По договору №1 от дата наименование организации МКК «ГФК» уступило права требования наименование организации, а дата наименование организации уступило право требования по договору № 1/2021-ФЗ от дата наименование организации в том числе право требования к фио, что отражено в Приложении №1 к договору (л.д.10 об.-24).

В своем заявлении от дата, адресованному мировому судье, фио, ссылаясь на ст.ст.196,200 ГК РФ, просит применить к спорным правоотношениям, возникшим дата, срок исковой давности, который истек на момент обращения истца с требованиями в суд (л.д.44-45).

Согласно статье 195 Гражданского кодекса Российской Федерации исковой давностью признается срок для защиты права по иску лица, право которого нарушено.

Исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения. Истечение срока исковой давности, о применении которой заявлено стороной в споре, является основанием к вынесению судом решения об отказе в иске (пункт 2 статьи 199 Гражданского кодекса Российской Федерации).

Как разъяснено в пункте 15 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата N 43 "О некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности", истечение срока исковой давности является самостоятельным основанием для отказа в иске (абзац второй пункта 2 статьи 199 ГК РФ). Если будет установлено, что сторона по делу пропустила срок исковой давности и не имеется уважительных причин для восстановления этого срока для истца - физического лица, то при наличии заявления надлежащего лица об истечении срока исковой давности суд вправе отказать в удовлетворении требования только по этим мотивам без исследования иных обстоятельств дела.

Пунктом 1 статьи 196 ГК РФ предусмотрено, что общий срок исковой давности составляет три года со дня, определяемого в соответствии со статьей 200 данного кодекса.

По общему правилу течение срока исковой давности начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о защите этого права (пункт 1 статьи 200 Гражданского кодекса Российской Федерации).

Пунктом 2 статьи 200 названного кодекса предусмотрено, что по обязательствам с определенным сроком исполнения течение исковой давности начинается по окончании срока исполнения.

Исходя из указанных правовых норм и с учетом разъяснений, содержащихся в пункте 24 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации N 43, течение срока давности по иску, вытекающему из нарушения одной стороной договора условия об оплате товара (работ, услуг) по частям, начинается в отношении каждой отдельной части. Срок давности по искам о просроченных повременных платежах (проценты за пользование заемными средствами, арендная плата и т.п.) исчисляется отдельно по каждому просроченному платежу.

При исчислении сроков исковой давности по требованиям о взыскании просроченной задолженности по кредитному обязательству, предусматривающему исполнение в виде периодических платежей, суды применяют общий срок исковой давности (статья 196 ГК РФ), который подлежит исчислению отдельно по каждому платежу со дня, когда кредитор узнал или должен был узнать о нарушении своего права (пункт 3 Обзора судебной практики по гражданским делам, связанным с разрешением споров об исполнении кредитных обязательств, утвержденного Президиумом Верховного Суда Российской Федерации дата).

Перемена лиц в обязательстве не влечет изменения срока исковой давности и порядка его исчисления, что закреплено в  статье 201 ГК РФ.

С учетом приведенных выше норм права и разъяснений Верховного Суда Российской Федерации срок исковой давности предъявления кредитором требования о возврате заемных денежных средств, погашение которых в соответствии с условиями договора осуществляется периодическими платежами, исчисляется отдельно по каждому платежу с момента его просрочки, что учитывается судом при рассмотрении данного дела.

Возражая против удовлетворения иска наименование организации, фио заявила о пропуске истцом срока исковой давности по требованию о взыскании задолженности по кредитному договору.

Как усматривается из адрес условий договора займа №2374 от дата, фио заем предоставлен на 15 календарных дней и датой возврата займа является дата (л.д.5 об.).

То есть, трехлетний срок исковой давности начинает исчисляться с дата.

По настоящему делу истец обратился с иском дата (дата поступления иска в судебный участок), почтовое отправление истцом было отправлено дата, что усматривается из почтового штемпеля на конверте (л.д.31), соответственно, на дату обращения в суд трехлетний срок исковой давности для взыскания задолженности истек.

Кроме того, суд принимает во внимание разъяснения, содержащиеся в абзаце первом пункта 17 и абзаце втором пункта 18 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации N 43 в котором разъяснено, что в силу пункта 1 статьи 204 Гражданского кодекса Российской Федерации срок исковой давности не течет с момента обращения за судебной защитой, в том числе со дня подачи заявления о вынесении судебного приказа либо обращения в третейский суд, если такое заявление было принято к производству. В случае отмены судебного приказа, если неистекшая часть срока исковой давности составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев.

В соответствии со ст. 204 ГК РФ срок исковой давности не течет со дня обращения в суд в установленном порядке за защитой нарушенного права на протяжении всего времени, пока осуществляется судебная защита нарушенного права (п. 1).

При оставлении судом иска без рассмотрения течение срока исковой давности, начавшееся до предъявления иска, продолжается в общем порядке, если иное не вытекает из оснований, по которым осуществление судебной защиты права прекращено (п. 2).

Если после оставления иска без рассмотрения неистекшая часть срока исковой давности составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев, за исключением случаев, если основанием оставления иска без рассмотрения послужили действия (бездействие) истца (п. 3).

Судом установлено, что истец, являясь правопреемником наименование организации дата (согласно штемпелю на почтовом конверте, копия которого получена из судебного участка №60 Центрального внутригородского округа адрес) обратился к мировому судье  судебного участка №60 Центрального внутригородского округа адрес за выдачей судебного приказа о взыскании с фио задолженности по кредитному договору, такой судебный приказ выдан дата и отменен дата (после восстановления пропущенного процессуального срока должнику фио).

Таким образом, по состоянию на дата - на день (согласно штемпелю на конверте) подачи заявления о выдаче судебного приказа, трехлетний срок исковой давности, начавшийся с дата и истекший дата, также был пропущен. 

Кроме того, по настоящему делу иск подан в суд дата, то есть более, чем через 6 месяцев после отмены дата судебного приказа от дата по делу №2-60-2152/2021 мирового судьи судебного участка №60 Центрального внутригородского округа адрес, соответственно, отсутствуют основания для судебной защиты требований за пределами трехлетнего срока исковой давности, предшествовавшей подаче искового заявления.

Как указывал Верховный Суд Российской Федерации в п. 15 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от дата N 43, истечение срока исковой давности является самостоятельным основанием для отказа в иске (абзац второй пункта 2 статьи 199 ГК РФ), если будет установлено, что сторона по делу пропустила срок исковой давности и не имеется уважительных причин для восстановления этого срока для истца - физического лица, то при наличии заявления надлежащего лица об истечении срока исковой давности суд вправе отказать в удовлетворении требования только по этим мотивам, без исследования иных обстоятельств дела.

Учитывая, что пропуск срока исковой давности является самостоятельным основанием для отказа в иске, суд приходит к выводу об отказе наименование организации в удовлетворении иска.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.196,200,201,204 ГК РФ,

руководствуясь ч.2 ст.199 ГК РФ, ст.ст. 194-199 ГПК РФ, мировой судья

РЕШИЛ:

в удовлетворении исковых требований наименование организации к фио о взыскании задолженности по договору займа № 2374 от дата – отказать. 

Лица, участвующие в деле, и их представители вправе подать заявление о составлении мотивированного решения суда, которое может быть подано: в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании; в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда.

Решение может быть обжаловано сторонами в Судакский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 86 Судакского судебного района Республики Крым в течение месяца.

Мировой судья              





         Сологуб Л.В.

Полный текст решения изготовлен дата 

