Р Е Ш Е Н И Е

Именем Российской Федерации
28 ноября  2018 года                                                                    г. Ялта 


Мировой судья судебного участка № 94 Ялтинского судебного района ( городской округ Ялта) Республики Крым Киреев П.Н., при секретаре судебного заседания Дорошенко И.С.,




с участием представителя истца МУП «Ялтинские тепловые сети»» Бельковой М.И., действующей  на основании надлежаще оформленной доверенности от 23.04.2018 года, 


ответчика  Подродилиной И.В., 


представителя ответчика Подродилиной И.В. - Запорожец Е.Я., действующей на основании ордера № 107 от 22 мая 2018 года,



представителя ответчика Баклановой Р.А. - Запорожец Е.Я., действующей на основании ордера № 107 от 22 мая 2018 года,



рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску МУП «Ялтинские тепловые сети» к Подродилиной Ирине Владимировне, Баклановой Раисе Анатольевне о взыскании задолженности за предоставленные услуги по централизованному отоплению, пени, судебных расходов, третье лицо МУП «РЭО-2».
УСТАНОВИЛ:

МУП «Ялтинские тепловые сети» обратились в суд с иском к Подродилиной И.В. о взыскании задолженности за  предоставленные услуги по централизованному отоплению за период с 01 октября 2016 по 31 октября 2017 года в размере 19   906 рублей 34 копейки, пени в сумме 10   941 рубль 09 копеек, а так же о взыскании судебных расходов в виде оплаты государственной пошлины в сумме 1   125 рублей 42 копейки.


В ходе судебного разбирательства к участию в деле в качестве соответчика привлечена Бакланова Р.А., в качестве третьего лица МУП «РЭО-2».


В ходе судебного разбирательства представителем истца поданы уточненные исковые требования о взыскании с Подродилиной Ирины Владимировны в пользу МУП «Ялтинские тепловые сети» долга за предоставленные услуги по централизованному отоплению в сумме 9   953 рубля 17 копеек, пени в сумме 5   470 рублей 55 копеек, о взыскании с Баклановой Раисы Анатольевны в пользу МУП «Ялтинские тепловые сети» долг за предоставленные услуги по централизованному отоплению в сумме 9   953 рубля 17 копеек, пени в сумме 5   470 рублей 55 копеек, а также о взыскании с ответчиков в пользу истца расходов по оплате госпошлины в сумме 1   125 рублей 42 копейки.


Исковые требования мотивированы тем, что ответчики ( по 1\2 доли каждый) являются собственниками квартиры, расположенной по адресу г. Ялта, ул. Красноармейская,42, к.2, кв.98. В период с 01 октября 2016 года по 31 октября 2017 года ответчики потребляли тепловую энергию для обогрева принадлежащего им жилого помещения. При этом потребленная тепловая энергия не была оплачена ответчиками в полном объеме, в  связи с чем по состоянию на 31 октября 2017 года образовалась задолженность в размере 19   906 рублей 34 копейки, пени в размере 10   941 рубль 09 копеек, которые должны быть взысканы пропорционально доли каждого.


Представитель истца Белькова М.И., действующая на основании надлежаще оформленной доверенности в судебном заседании исковые требования поддержала в полном объеме.

Ответчик Подродилина И.В., представитель ответчиков адвокат Запорожец Е.Я. в судебном заседании исковые требования не признали, дав пояснения, аналогичные изложенным письменно.
        
Ответчик Бакланова Р.А., представитель третьего лица МУП «РЭО-2»  надлежащим образом извещенные о времени и месте судебного разбирательства, в суд не явились, не предоставили суду уважительных причин неявки, не ходатайствовали об отложении гражданского дела. В соответствии со ст. 167 ГПК РФ, с учетом мнения лиц участвующих в деле, суд считает возможным рассмотреть гражданское дело в отсутствии ответчика Баклановой Р.А., представителя третьего лица МУП «РЭО-2».


Выслушав лиц, участвующих в судебном заседании, исследовав доказательства по делу, суд приходит к выводу, что исковые требования подлежат удовлетворению по следующим основаниям. 


Статья 210 ГК РФ устанавливает, что собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором. 


Как установлено судом и следует из материалов дела, 
Подродилина И.В. и Бакланова Р.А. на основании договора купли-продажи квартиры от 31 июля 2001 года являются собственниками в равных долях квартиры № 98 в доме № 42 по ул. Красноармейской в г. Ялта.


МУП «Ялтинские тепловые сети» является поставщиком тепловой энергии в г. Ялта, в том числе в принадлежащее ответчикам жилое помещение. Таким образом, у ответчика перед истцом возникли обязательства по внесению платы за оказанные услуги.
   

Согласно ч. 4 ст. 154 ЖК РФ, плата за жилое помещение и коммунальные услуги включает в себя плату за холодное и горячее водоснабжение, водоотведение, электроснабжение, газоснабжение, теплоснабжение. 






Размер платы за коммунальные услуги рассчитывается исходя из объема потребляемых коммунальных услуг, определяемого по показаниям приборов учета, а при их отсутствии исходя из нормативов потребления коммунальных услуг, утверждаемых органами государственной власти субъектов Российской Федерации в порядке, установленном Правительством Российской Федерации. 

Правила предоставления, приостановки и ограничения предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домах, а также правила, обязательные при заключении управляющей организацией или товариществом собственников жилья либо жилищным кооперативом или иным специализированным потребительским кооперативом договоров с ресурсоснабжающими организациями, устанавливаются Правительством Российской Федерации (ч. 1 ст. 157 ЖК РФ). 




    
На основании ч. 2 ст. 157 ЖК РФ, размер платы за коммунальные услуги, предусмотренные частью 4 ст. 154 настоящего Кодекса, рассчитывается по тарифам, установленным органами государственной власти субъектов Российской Федерации в порядке, установленном федеральным законом. Органы местного самоуправления могут наделяться отдельными государственными полномочиями в области установления тарифов, предусмотренных настоящей частью, в порядке, предусмотренном законодательством Российской Федерации. 





В соответствии со ст.153 Жилищного кодекса Российской Федерации, граждане и организации обязаны своевременно и полностью вносить плату за жилое помещение и коммунальные услуги, в том числе за услуги теплоснабжения.  




У собственника обязанность по оплате жилого помещения и коммунальных услуг перед исполнителем  коммунальных услуг возникает с  момента возникновения права собственности на такое помещение (пункт 5 части 2 статьи 153 ЖК РФ). 



Сособственники жилого помещения в многоквартирном доме, принадлежащего им на праве общей долевой собственности, несут обязанность по оплате жилого помещения и коммунальных услуг в соответствии с их долями в праве общей долевой собственности на жилое помещение (статья 249 ГК РФ).  





Плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем (ч.1 ст. 155 ЖК РФ). 

     
Согласно расчетов задолженности, представленных истцом в судебное заседание, задолженность ответчиков за предоставленные им услуги теплоснабжения за период с 01 октября 2016 года по 31 октября 2017 года составляет 19 906 рублей 34 копейки. 


Оплата начислялась исходя из площади жилого помещения 85,3 кв. м. в соответствии с утвержденными тарифами. 


В опровержение приложенного к иску расчета задолженности за услуги по централизованному отоплению никаких доказательств ответчиками в судебное заседание предоставлено не было, расчет свой не предоставлен.


Оспаривая правомерность начисления оплаты, ответчики указали, что не являются потребителями указанных услуг теплоснабжения, поскольку квартира отключена от системы централизованного отопления. Из пояснений ответчиков также следует, что квартира оборудована системой автономного отопления.

   
Вместе с тем, указанные доводы являются несостоятельными, поскольку согласно ч.1 ст. 25 ЖК РФ переустройство жилого помещения представляет собой установку, замену или перенос инженерных сетей, санитарно-технического, электрического или другого оборудования, требующее внесения изменений в технический паспорт жилого помещения.

   
В силу ч.1 ст. 26 ЖК РФ переустройство или перепланировка жилого помещения проводятся с соблюдением требований законодательства по согласованию с органом местного самоуправления на основании принятого решения.

    
Из ч.6 ст. 26 ЖК РФ следует, что только предусмотренный ч.5 ст. 26 ЖК РФ документ является основанием проведения переустройства или перепланировки жилого помещения.

   
В силу п. 35 Правил предоставления коммунальных услуг собственникам и пользователям помещений в многоквартирных домах и жилых домов, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 6 мая 2011 года N 354, потребитель не вправе самовольно демонтировать или отключать обогревающие элементы, предусмотренные проектной и (или) технической документацией на многоквартирный или жилой дом. Отказ от централизованного отопления представляет собой процесс по отключению приборов отопления, замене и переносу инженерных сетей и оборудования, требующих внесения изменений в технический паспорт.

   
При этом каких-либо допустимых доказательств, подтверждающих проведение переустройства системы отопления в квартире ответчиков с соблюдением требованием жилищного законодательства на период спорных правоотношений не предоставлено и судом не установлено.

    
Согласно ст. 309-310 ГК РФ, обязательства должны исполняться надлежащим образом, в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, и иных правовых актов. Односторонний отказ от исполнения обязательства и односторонние изменения его условий не допускаются. 


       
С учетом приведенных выше норм материального права, собственник жилого помещения в многоквартирном доме не вправе без разрешительных документов самостоятельно осуществлять отключение квартиры от инженерных систем, обслуживающих дом и соответственно не оплачивать услуги по теплоснабжению.

       Как установлено судом и следует из материалов дела квартира,  в которой проживают ответчики, находится в многоквартирном жилом доме, оборудованном системой централизованного отопления. Услуги по теплоснабжению в указанный в иске период оказывало МУП «ЯТС».

   
Квартира ответчиков в установленном законом порядке не была отключена от указанных централизованных и внутридомовых инженерных систем.

   
Ответчики как собственники квартиры, являются потребителями предоставляемых истцом услуг по поставке тепловой энергии на нужды отопления

      
В силу п.98-103 вышеназванных правил, изменение размера платы за коммунальную услугу ресурсоснабжающая организация производит только в случае, если нарушено качество или имеет место перерыв в предоставлении коммунальной услуги до границы раздела элементов внутри домовых инженерных сетей и централизованных сетей инженерно-технического обеспечения. В указанном случае, если нарушение качества коммунальной услуги или перерывы в предоставлении коммунальных услуг, превышающие их установленную продолжительность, возникли во внутридомовых инженерных системах, то изменение размера платы за коммунальные услугу не производится, а потребители вправе требовать возмещения причиненных им убытков, в том числе вызванных внесением платы за не предоставленную коммунальную услугу или коммунальную услугу ненадлежащего качества с лиц привлеченных собственниками помещений в многоквартирном доме или собственниками жилых домов для обслуживания внутридомовых инженерных систем.

   
Такие доказательства суду не предоставлены, материалы дела таких доказательств не содержат и судом указанные обстоятельства не установлены.

        
Федеральный закон «О теплоснабжении» содержит основные понятия в том числе и понятие бездоговорного потребления тепловой энергии «пункт 29 ст.2).  Бездоговорное потребление тепловой энергии - потребление тепловой энергии, теплоносителя без заключения в установленном порядке договора теплоснабжения и т. д.

    
В соответствии с частью 1 статьи 540 ГК РФ в случае, когда абонентом по договору энергоснабжения выступает гражданин, использующий энергию для бытового потребления, договор считается заключенным с момента первого фактического подключения абонента, в установленном порядке к присоединённой сети.

     
Согласно части 1 статьи 544 ГК РФ оплата энергии производится за фактически принятое абонентом количество энергии, в соответствии с данными учета энергии, если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон.


Положениями статьи 548 ГК РФ  установлено, что правила, предусмотренные статьями 539-547 настоящего Кодекса, применяются к отношениям, связанным со снабжением тепловой энергией через присоединенную сеть, если иное не установлено законом или иными правовыми актами.

     
Таким образом, отсутствие заключенного между сторонами договора на предоставление услуг по теплоснабжению (или окончание срока действия ранее заключенного договора, учитывая отсутствие его расторжения в установленном законом порядке) не является правовым основанием для отказа в удовлетворении иска, поскольку ответчиков, как у собственников квартиры, возникли обязательства по оплате за услуги теплоснабжения, в связи с фактическим потреблением тепловой энергии.

   Наличие системы централизованного отопления предусмотрено первоначальным проектом постройки данного многоквартирного дома, поэтому предоставление услуги по отоплению в многоквартирном доме гражданам, является обязательным условием содержание такого дома.

   
В соответствии с частью 1 статьи 155 ЖК РФ, плата за жилое помещение и коммунальные услуги вносится ежемесячно до десятого числа месяца, следующего за истекшим месяцем, если иной срок не установлен договором. Пунктом правил 34 организации теплоснабжения в РФ, утвержденных постановлением Правительства РФ № 808 от 08 августа 2012 года предусмотрено, что под расчетным периодом для расчета потребителей с теплоснабжающей организацией принимается 1 календарный месяц.

    
В соответствии с частями 1 и 6 статьи 20 ФЗ « О теплоснабжении», проверке готовности к отопительному периоду подлежат,  в том числе и потребители тепловой энергии, теплопотребляющие установки которых подключены к системе теплоснабжения.

   
Проверка готовности к отопительному периоду потребителей тепловой энергии, осуществляется в целях определения их соответствия требованиям, установленным правилами оценки готовности к отопительному периоду, в том числе готовности их теплопотребляющих установок к работе, а также в целях определения их готовности к обеспечению, указанного в договоре теплоснабжения режима потребления, отсутствию задолженности за поставленные тепловую энергию, теплоноситель, организации коммерческого учета тепловой энергии, теплоносителя.
  
Суд считает, что предоставленные акты готовности дома по ул. Красноармейская, 42 к отопительному сезону является доказательством поставки тепловой энергии на адрес потребителя.

   
Доводы ответчиков о том, что принадлежащая ответчикам квартира отключена от системы централизованного отопления, в связи, с чем они не являются потребителями тепловой энергии необоснованно, исходя из следующего.

   Вопрос отключения от сетей централизованного отопления в многоэтажных жилых домах регулировался правилами предоставления услуг по централизованному отоплению, утвержденными постановлением кабинета Министров Украины № 630 от 21 июля 2005 года и порядком отключения отдельных жилых домов от сетей централизованного отопления при отказе потребителей от централизованного теплоснабжения, утвержденным приказом Министерства жилищного хозяйства Украины № 4 от 22 ноября 2005 года. Требования указанных правил предусматривалось, что потребители могут отказаться от получения услуг по централизованному отоплению (пункт 24).

   
Отключение потребителей от сетей централизованного отопления осуществляется в порядке, который утверждается центральным органом исполнительной власти по вопросам ЖКХ. Самовольное отключение от сетей централизованного отопления запрещается (пункт 25).

    
Отключение потребителей от сетей централизованного отопления осуществляется при условии обеспечения бесперебойной работы инженерного оборудования дома и принятия мер по соблюдению в смежных помещениях требований строительных норм и правил по вопросам проектирования жилых домов, отопления, вентиляции, кондиционирования, строительной теплотехники, государственных строительных норм по составу, порядку разработки, согласования и утверждения проектной документации для строительства, а также норм проектирования реконструкции и капитального ремонта в части отопления ( пункт 26).

    
Положения указанного Порядка было установлено, что для реализации права потребителей на отказ от получения услуг ЦО и ГВП орган местного самоуправления или местный орган исполнительной власти создает своим решением постоянно действующую межведомственную комиссию для рассмотрения вопросов относительно отключения потребителей от сетей ЦО и ГВП (комиссия), назначает председателя и утверждает ее состав, утверждает положение о работе ( пункт 12).

   
Для решения вопроса отключения жилого дома от сетей централизованного отопления его владелец должен обратиться к Комиссии с письменным заявлением об отключении от сетей ЦО и ГВС. В заявлении об отключении от сетей ЦО и ГВС владелец дома отмечает причины отключения. К заявлению добавляется копия протокола общих собраний жильцов дома относительно создания инициативной группы из решения вопроса отключения от сетей ЦО и ГВС и принятие решения об установлении в доме системы индивидуального или автономного отопления. Решения об отключении дома от системы централизованного отопления с установлением индивидуального отопления должно быть поддержано всеми владельцами помещений в жилом доме.

     
Комиссия рассматривает предоставленные документы лишь при наличии утвержденной органом местного самоуправления в установленном порядке оптимизированной схемы перспективного развития систем теплоснабжения населенного пункта и в соответствии с ней. Комиссия после изучения предоставленных владельцами документов, в месячный срок принимает решение относительно отключения от сетей ЦО и ГВС, установки индивидуальной (автономной) системы теплоснабжения и сбора исходных данных и технических условий для изготовления проектной документации. При этом обязательно учитываются технические возможности существующих сетей газоснабжения, водоснабжения и электроснабжения данного населенного пункта или отдельного микрорайона относительно обеспечения питания предложенной владельцем системы теплоснабжения. Решение Комиссии оформляется протоколом.

  
При отказе потребителей от централизованного теплоснабжения, по окончании работ составляется акт об отключении дома от систем ЦО и ГВС, который в 10-дневный срок должен быть подан заявителем в комиссию на утверждение.

   
При отказе потребителей от централизованного теплоснабжения, после утверждения акта на очередном заседании комиссии стороны пересматривают условия договора о предоставлении услуг по ЦО.

   
Ответчиками не предоставлено и материалы дела не содержат надлежащих доказательств, подтверждающих, что отключение квартиры от центрального теплоснабжения было проведено в установленном порядке.    Кроме того, ответчик Подродилина И.В. в заседании суда не отрицала факт самовольного отключения квартиры от сетей централизованного отопления.    Самовольное отключении от сетей ЦО запрещено.

   
В соответствии с пунктом 15 статьи 14 ФЗ « О теплоснабжении» запрещается переход на отопление жилых помещений в многоквартирных домах с использованием индивидуальных квартирных источников тепловой энергии, перечень которых определяется правилами подключения к системам теплоснабжения, утвержденными Правительством РФ, при наличии осуществленного в надлежащем порядке подключения к системам теплоснабжения многоквартирных домов, за исключением случаев, определенных схемой теплоснабжения.

   
Согласно пункту 1.7.2 Постановления Госстроя РФ  « Об утверждении Правил и норм технической эксплуатации жилищного фонда» № 170 от 27 сентября 2003 года (зарегистрировано в Минюсте РФ 15 октября 2003 года № 5176), переоборудование и перепланировка жилых домов и квартир ведущие к нарушению прочности или разрушению несущих конструкций здания, нарушению прочности или разрушению несущих конструкций здания, нарушению в работе инженерных систем или установленного на нем оборудования, ухудшению сохранности и внешнего вида фасадов, нарушению противопожарных устройств, не допускаются.

     
Поскольку судом установлено, что ответчики, являясь собственниками квартиры, не выполняли надлежащим образом обязанности по оплате в установленные сроки предоставленной им услуги по теплоснабжению, требования истца о взыскании с них образовавшейся задолженности являются обоснованными.

     
Таким образом,  отсутствуют правовые основания для освобождения ответчиков, как собственников квартиры, от обязанности оплачивать услуги, предоставляемые истцом.

    
Ссылка ответчика Подродилиной И.В. о том, что имеется две строительные технические экспертизы подтверждающие законность отключение от ЦО и подключения к автономному отоплению, суд находит не состоятельным,  так как из выводов проведенных экспертиз не усматривается, что ответчиками отключение от подачи ГВС и ЦО и  установка автономного отопления в вышеуказанной квартире было произведено в соответствии действующим законодательством.

     
Согласно ст. 249 ГК РФ каждый участник долевой собственности обязан соразмерно со своей долей участвовать в уплате налогов, сборов и иных платежей по общему имуществу, а также в издержках по его содержанию и сохранению.

    
Таким образом, с ответчиков подлежит взысканию задолженность соразмерно долям в праве собственности с Подродилиной Ирины Владимировны за период с 01 октября 2016 года по 31 октября 2017 года (1\2 доля), с Баклановой Раисы Анатольевны за период с 01 октября 2016 года по 31 октября 2017 года (1\2 доля).

  
С учетом изложенного, размер задолженности Подродилиной И.В. за период с 01 октября 2016 года по 31 октября 2017 года за предоставленные услуги по централизованному отоплению составляет 9   953 рубля 17 копеек, размер задолженности Баклановой Р.А. за период с 01 октября 2016 года по 31 октября 2017 года за предоставленные услуги по централизованному отоплению составляет 9   953 рубля 17 копеек.
     
Доводы представителя ответчиков  Запорожец Е.Я. о том, что МУП «Ялтинские тепловые сети не являются правопреемниками украинского Коммунального предприятия «Ялтинские тепловые сети», то есть не являются ненадлежащим истцом не нашли подтверждения в ходе судебного заседания по следующим основаниям.

     
Республика Крым принята в Российскую Федерацию с 18 марта 2014 года в соответствии с Конституцией Российской Федерации и ст. 4 Федерального конституционного закона от 17 декабря 2001 года № 6-ФКЗ «О порядке принятия в Российскую Федерацию и образования в ее составе нового субъекта Российской Федерации» на основании Федерального конституционного закона Российской Федерации от 21 марта 2014 года №6-ФКЗ «О принятии в Российскую Федерацию Республики Крым и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов Республики Крым и города федерального значения Севастополя».

      
В силу ст. 16 Федерального закона от 30 ноября 1994 года N 52-ФЗ «О введении в действие части первой Гражданского кодекса Российской Федерации» в целях обеспечения участия в отношениях гражданского оборота обладающие гражданской правоспособностью юридические лица, которые имели в соответствии с учредительными документами место нахождения постоянно действующего исполнительного органа, на территории Республики Крым на день принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации новых субъектов (за исключением юридических лиц, имущество которых находится в собственности публично-правового образования, или юридических лиц, участником которых является публично-правовое образование), могут привести свои учредительные документы в соответствие с законодательством Российской Федерации и обратиться с заявлением о внесении сведений о них в Единый государственный реестр юридических лиц в срок до 1 января 2015 года.


В соответствии с положениями данного Федерального закона Коммунальное предприятие Ялтинского городского совета «Ялтинские тепловые сети», место нахождения постоянного действующего исполнительного органа находилось в г. Ялте Автономной Республики Крым, на основании постановления главы администрации г. Ялты от 17 декабря 2014 года № 265-п привело свои учредительные документы в соответствии с российским законодательством, сведения о нем 27 декабря 2014 года внесены в Единый государственный реестр юридических лиц.

     
С учетом изложенного несостоятельны доводы представителя ответчиков Запорожец Е.Я. о том, что МУП «Ялтинские тепловые сети» является ненадлежащим истцом по делу, поскольку украинское Коммунальное предприятие Ялтинского городского совета «Ялтинские тепловые сети» и российское МУП «Ялтинские тепловые сети» является одним и тем же юридическим лицом, что подтверждается содержащимися в Едином государственном реестре юридических лиц сведениями, а именно о регистрации истца в качестве юридического лица на территории Республики Крым на день принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации нового субъекта – Республики Крым, его регистрации в Украине до 1 июля 2002 года с присвоением ему регистрационного номера 24406617.

Довод представителя ответчиков Запорожец Е.Я. о том, что не соблюден досудебный порядок урегулирования споров, а именно ему не предоставлена претензия об имеющейся задолженности поэтому  в иске необходимо отказать не обоснованно так как - если ответчик не получал от истца информацию о наличии у него задолженности по оплате за жилое помещение и коммунальные услуги, это обстоятельство не свидетельствует о нарушении прав ответчика. По этой категории споров не предусмотрен обязательный досудебный порядок их разрешения.

Республика Крым принята в Российскую Федерацию 18 марта 2014 года в соответствии с Конституцией Российской Федерации и ст. 4 Федерального конституционного закона от 17 декабря 2001 года № 6-ФКЗ «О порядке принятия в Российскую Федерацию и образования в ее составе нового субъекта Российской Федерации» на основании Федерального конституционного закона Российской Федерации от 21 марта 2014 года №6-ФКЗ «О принятии в Российскую Федерацию Республики Крым и образовании в составе Российской Федерации новых субъектов Республики Крым и города федерального значения Севастополя».
В силу ст. 16 Федерального закона от 30 ноября 1994 года N 52-ФЗ «О введении в действие части первой Гражданского кодекса Российской Федерации» в целях обеспечения участия в отношениях гражданского оборота обладающие гражданской правоспособностью юридические лица, которые имели в соответствии с учредительными документами место нахождения постоянно действующего исполнительного органа, на территории Республики Крым на день принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации новых субъектов (за исключением юридических лиц, имущество которых находится в собственности публично-правового образования, или юридических лиц, участником которых является публично-правовое образование), могут привести свои учредительные документы в соответствие с законодательством Российской Федерации и обратиться с заявлением о внесении сведений о них в Единый государственный реестр юридических лиц в срок до 1 января 2015 года.

      
В соответствии с положениями данного Федерального закона Коммунальное предприятие Ялтинского городского совета «Ялтинские тепловые сети», место нахождения постоянного действующего исполнительного органа находилось в г. Ялте Автономной Республики Крым, на основании постановления главы администрации г. Ялты от 17 декабря 2014 года № 265-п привело свои учредительные документы в соответствии с российским законодательством, сведения о нем 27 декабря 2014 года внесены в Единый государственный реестр юридических лиц.

     
С учетом изложенного несостоятельны доводы представителя ответчиков Запорожец Е.Я. о том, что МУП «Ялтинские тепловые сети» является ненадлежащим истцом по делу, поскольку украинское Коммунальное предприятие Ялтинского городского совета «Ялтинские тепловые сети» и российское МУП «Ялтинские тепловые сети» является одним и тем же юридическим лицом, что подтверждается содержащимися в Едином государственном реестре юридических лиц сведениями, а именно о регистрации истца в качестве юридического лица на территории Республики Крым на день принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации нового субъекта – Республики Крым, его регистрации в Украине до 1 июля 2002 года с присвоением ему регистрационного номера 24406617.

    
Доводы представителя ответчиков Запорожец Е.Я. об отсутствии письменного договора с МУП «Ялтинские тепловые сети» о предоставлении коммунальных услуг не могут быть приняты судом во внимание, так как в соответствии с действующим законодательством Российской Федерации договор на предоставления услуги по централизованному отоплению и горячему водоснабжению является публичным, считается заключенным вне зависимости от соблюдения формальных условий его заключения (подписи потребителя). Моментом его заключения является момент, когда потребитель совершил любые действия, свидетельствующие о принятии им предложенных условий. Пользование услугами по централизованному отоплению и горячему водоснабжению  относятся к конклюдентным действиям и подтверждают согласие потребителя на оказание ей услуг именно МУП «Ялтинские тепловые сети, которое обслуживает население г. Ялты. 








При таких обстоятельствах, суд находит довод представителя ответчиков об отсутствии договора об оказании услуг по централизованному отоплению и горячему водоснабжению   добросовестным заблуждением, и считает необходимым указать на то, что к правоотношениям, связанным с оказанием физическим лицам такой услуги применимы правила ГК РФ о публичном договоре. Требований о признании публичного договора ничтожным не заявлялось.

    
В соответствии со ст. 155 ЖК РФ) предусмотрена обязанность уплаты пени в случае несвоевременного или неполного внесения платы за жилое помещение и коммунальные услуги, то установлена обязанность соответствующих получателей этой платы по своевременному и надлежащему информированию плательщиков о размере предстоящих платежей. Не предоставление платежных документов или их предоставление с нарушением указанного срока будет свидетельствовать о нарушении обязанности лицом, которому вносится плата за жилое помещение и коммунальные услуги, и позволит собственникам помещений требовать переноса даты, с которой начинают применяться штрафные санкции в случае невнесения платы за жилое помещение и коммунальные услуги, на более поздний срок. 





Снижение размера пени или ее отмена не допускается. Уплата установленной ЖК РФ пени производится независимо от того, предусмотрена она договором или нет (ст. 332 ГК РФ). Пени начисляются от не выплаченных должниками в срок сумм за каждый день просрочки начиная со дня, следующего после наступления установленного срока оплаты, по день фактической выплаты включительно. При этом ГК РФ и ЖК РФ устанавливают запрет на увеличение установленного размера пеней. 
Применение установленной ч. 14 ст. 155 ЖК РФ пени осуществляется по решению лица, являющегося кредитором по денежному обязательству по внесению должниками платы за жилое помещение и коммунальные услуги.


Таким образом, с учетом доли в праве с ответчика Подродилиной И.В. в пользу МУП «ЯТС» подлежит взысканию пеня в размере 5   470 рублей 55 копеек, с ответчика Баклановой Р.А. в пользу МУП «ЯТС» подлежит взысканию пеня в размере 5   470 рублей 55 копеек, согласно предоставленных в судебное заседание расчета. 



В условиях состязательности гражданского процесса, когда в силу ст. 56 ГПК РФ каждая сторона должна доказывать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом, и именно суд определяет, какие обстоятельства имеют значение для дела, какой стороне подлежит их доказывать, выносит обстоятельства на обсуждение, даже если стороны на какие-либо из них не ссылались, истцом МУП «Ялтинские тепловые сети» предоставлены достаточные доказательства для удовлетворения заявленных требований.


Суд, оценивая относимость, допустимость, достоверность каждого доказательства в отдельности и в их совокупности, приходит к заключению, что исковые требования МУП «Ялтинские тепловые сети» подлежат удовлетворению в полном объеме. 


В соответствии с Постановлением Пленума ВС РФ от 19 декабря 2003 года № 23 «О судебном решении», решение должно быть законным и обоснованным (часть 1 статьи 195 ГПК РФ). В силу статьи 157 ГПК РФ одним из основных принципов судебного разбирательства является его непосредственность, решение может быть основано только на тех доказательствах, которые были исследованы судом первой инстанции в судебном заседании. Суд не вправе выйти за пределы требований статьи 201 ГПК РФ, а может исходить лишь из обстоятельств, рассмотренных в судебном заседании. 











В силу статьи 98 ГПК РФ суд взыскивает с ответчиков в пользу истца государственную пошлину, согласно, доли в праве уплаченную последним при подаче иска, в размере 1   125 рублей 42 копейки.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 98, 196-199 ГПК РФ, ст.ст.153, 155 ЖК РФ, ст.ст.  309, 310 ГК РФ,
РЕШИЛ:

Исковые требования  МУП «Ялтинские тепловые сети  к Подродилиной Ирине Владимировне, Баклановой Раисе Анатольевне  о взыскании задолженности за услуги по центральному отоплению, пени, судебных расходов, удовлетворить. 



Взыскать в пользу МУП  «Ялтинские тепловые сети»  с Подродилиной Ирины Владимировны  за период с 01.10.2016 года по 31.10.2017 года задолженность за предоставленные услуги по централизованному отоплению в размере 9   953 рубля 17 копеек, пени в размере 5   470 рублей 55 копеек.


Взыскать в пользу МУП  «Ялтинские тепловые сети»  с Баклановой Раисы Анатольевны за период с 01.10.2016 года по 31.10.2017 года задолженность за предоставленные услуги по централизованному отоплению в размере 9   953 рубля 17 копеек, пени в размере 5   470 рублей 55 копеек.


Взыскать в пользу МУП  «Ялтинские тепловые сети»  с Подродилиной Ирины Владимировны судебные расходы, связанные с оплатой государственной пошлины в размере 562 рубля 71 копейка.


Взыскать в пользу МУП  «Ялтинские тепловые сети»  с Баклановой Раисы Анатольевны судебные расходы, связанные с оплатой государственной пошлины в размере 562 рубля 71 копейка.


На решение может быть подана апелляционная жалоба в Ялтинский городской суд в течение месяца со дня принятия решения в окончательной форме через мирового судью.
Мотивировочное решение суда изготовлено 30.11.2018 года.
Мировой судья                                                                             П.Н.Киреев


