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УИД 91MS0010-01-2025-000414-69
Дело № 1-10-5/2026
01-0005/10/2026
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

15 апреля 2026 года                                                
       гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №10 Киевского судебного района        города Симферополь (Киевский район города республиканского значения Симферополя с подчиненной ему территорией) Москаленко С.А., при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Яновой Л.В.,  с участием: 

государственных обвинителей – помощника прокурора Киевского района             г. Симферополя Мазур И.Г., старшего помощника прокурора Киевского района г. Симферополя Тимошицкой Е.Н. 
подсудимого Ф.И.О. и его защитника – адвоката Соловьёва В.А.,   представившего удостоверение № 1199 от 26 ноября 2015 и ордер № 3663/90-01-2026-04372297 от 9 апреля 2026 г., рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении: 

Ф.И.О., …. года рождения,  уроженца …, гражданина …,  паспорт …, …, зарегистрированного по адресу: …,  судимого: 

9 ноября 2022 г. Ялтинским городским судом Республики Крым по ст. 158.1 (7 эпизодов преступлений), ч. 3 ст. 30, ст. 158.1 УК РФ, ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде штрафа в размере 10000,00 руб.;  

15 марта 2023 года Ялтинским городским судом Республики Крым по ч. 1 ст. 280.3, ст.ст. 70, 73 УК РФ к наказанию в виде 1 года лишения свободы с испытательным сроком три года со штрафом 10 000,00 рублей, с лишением права заниматься деятельностью, связанной с администрированием сайтов в сети Интернет на срок 2 года. Постановлением Ялтинского городского суда Республики Крым от 29 мая 2025 г. условное осуждение, назначенное приговором Ялтинского городского суда Республики Крым от 15 марта 2023 г. отменено, наказание в виде лишения свободы сроком на 1 год постановлено исполнять реально с отбыванием наказания в колонии-поселении, наказание не отбыто полностью. Наказание в виде  лишения права заниматься деятельностью, связанной с администрированием сайтов в сети Интернет на срок 2 года отбыто полностью. Штраф не оплачен. 
 обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации, 
установил
Ф.И.О. совершил кражу, то есть тайное хищения чужого имущества, при следующих обстоятельствах. 
26 октября 2025 года, примерно в 11 часов 00 минут, Ф.И.О., находясь в помещении магазина «Удобный», принадлежащего …., расположенного по адресу: Республика Крым, гор. Симферополь, ул. Тренева, д. 2,  реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, предвидя и желая наступления общественно-опасных последствий в виде причинения материального ущерба потерпевшему, из корыстных побуждений, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, воспользовавшись тем, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, похитил с полки торговой витрины 5 (пять) упаковок сливочного масла «Вкуснотеево», массой 360 гр. каждая, стоимостью 599 рублей 90 копеек за единицу, на общую сумму 2999 рублей 50 копеек, после чего вышел из магазина, не рассчитавшись за товар, с места преступления с похищенным скрылся распорядившись им по своему усмотрению, чем причинил …. ущерб на общую сумму 2999 рублей 50 копеек.  

             В судебном заседании подсудимый Ф.И.О. с обвинением согласился, вину признал в полном объеме, в присутствии своего защитника поддержал заявленное им ходатайство о постановлении в отношении него приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство им заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом он осознает. 
В судебном заседании суд не усмотрел оснований сомневаться в том, что заявление о признании вины сделано подсудимым добровольно, с полным пониманием предъявленного ему обвинения, и последствий такого заявления.  

В судебном заседании защитник поддержал ходатайство своего               подзащитного.

Государственный обвинитель не возражал против применения в                отношении подсудимого особого порядка принятия решения по делу.

Представитель потерпевшего … в судебное заседание не явился, о дате, месте и времени рассмотрения дела уведомлен надлежащим образом, просил рассмотреть дело без его участия, против применения особого порядка рассмотрения дела не возражал.    
Принимая во внимание, что во время производства по делу были установлены все обстоятельства, при которых возможно постановить приговор без проведения судебного разбирательства, и, учитывая мнение государственного обвинителя, защитника, подсудимого, представителя потерпевшего, а также поскольку инкриминируемое подсудимому преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, суд полагает возможным рассмотреть данное уголовное дело в особом порядке.  

Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился               подсудимый Ф.И.О., обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте.   

Признавая вину подсудимого Ф.И.О. в совершении инкриминируемого ему преступления установленной в полном объеме, суд квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации, как тайное хищение чужого имущества (кража). 

При назначении подсудимому Ф.И.О. наказания мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, обстоятельства его совершения, а также данные о личности подсудимого, который имеет постоянное место жительства, холост, официально не трудоустроен, на учете у врача психиатра и нарколога не состоит,  характеристику по месту жительства суд оценивает как положительную, вину свою признал полностью, вред, причиненный преступлением возместил полностью.   
В соответствии с требованиями п. к) ч. 1 ст. 61 УК РФ суд учитывает в качестве обстоятельств, смягчающих наказание Ф.И.О., добровольное возмещение имущественного ущерба, причиненного преступлением, а согласно ч.2 ст. 61 УК РФ, признание вины и чистосердечное раскаяние, состояние здоровья (отсутствует слуховой проход).  

Поскольку инкриминируемое Ф.И.О. преступление совершено после отмены условного осуждения, по приговору Ялтинского городского суда Республики Крым от 15 марта 2023 г., которым он признан виновным в совершении преступления средней тяжести, в качестве обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого, в соответствии с п. а) ч. 1 ст. 63 УК РФ, мировой судья учитывает рецидив преступлений. 
С учетом обстоятельств и тяжести совершенного Ф.И.О., преступления, который совершил новое преступление против собственности в период неснятой и непогашенной судимости за совершение преступления средней тяжести против безопасности государства, данных о личности подсудимого, свидетельствующих о формировании у него стойкого противоправного поведения, учитывая, что предыдущее наказание должного исправительного воздействия на подсудимого не оказало, суд приходит к выводу о том, что наказание подсудимого должно быть в виде реального лишения свободы.

При назначении наказания суд руководствуется положениями ст.60, ч. 5 ст.62, ч. 2 ст. 68 УК РФ. 

Основания для применения положений ч. 3 ст. 68 УК РФ мировой судья не усматривает. 

Согласно справки Ялтинского межмуниципального филиала ФКУ УИИ УФСИН России по Республике Крым от 9 апреля 2026 г., Ф.И.О. 21 сентября 2025 г. Рылов снят с учета филиала на основании постановления Ялтинского городского суда Республики Крым от 9 мая 2025 г. об отмене условного осуждения. До настоящего времени предписание для вручения Ф.И.О. для следования к отбытию наказания не поступало.   

Поскольку преступление, в совершении которого обвиняется Ф.И.О. совершено после оглашения приговора Ялтинским городским судом Республики Крым от 15 марта 2023 г., а также с учетом того, что назначенное этим приговором наказание подсудимым не отбыто, окончательное наказание следует назначить по правилам ст. 70 УК РФ. 

Вид исправительного учреждения назначается подсудимому в соответствии с п. «б» ч.1 ст. 58 УК РФ в исправительной колонии общего режима. 
Поскольку дополнительное наказание в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной с администрированием сайтов в сети Интернет на срок 2 года, назначенное приговором Ялтинского городского суда Республики Крым от 15 марта 2023 г. отбыто полностью, что подтверждается справкой ФСИН от 09 апреля 2026 г. исх. № 32/ОТ/80/19-2317, основания для назначения данного вида дополнительного наказания, в порядке ст. 70 УК РФ, отсутствует  

Суд не нашел оснований для применения правил, закрепленных в ст. 64 УК Российской Федерации, при назначении наказания подсудимому.

Поскольку преступление, в совершении которого признан виновным  Ф.И.О. относится к категории преступлений небольшой тяжести, основания для применения ч. 6 ст. 15 УК Российской Федерации, отсутствуют. 

В связи с проведением судебного разбирательства по делу в особом порядке по правилам главы 40 УПК РФ, процессуальные издержки взысканию с подсудимого не подлежат. 

Гражданский иск не заявлен. 

В целях обеспечения исполнения приговора суда в части наказания в виде лишения свободы меру пресечения в виде подписке о невыезде и надлежащем поведении, до вступления приговора в законную силу, следует изменить на заключение под стражу.    

Судьбу вещественных доказательств по делу следует разрешить в соответствии с ч. 3 ст. 81 УПК РФ: видеофайлы, признанные и приобщенные к материалам уголовного дела постановлением от 12 декабря 2025 г. и хранящееся на лазерном диске CD-R – надлежит хранить в материалах уголовного дела на весь период его хранения. 
Предметы, изъятые 26 октября 2025 г. при осмотре места происшествия и переданные на ответственное хранение представителю потерпевшего              …. согласно сохранной расписке от 26 октября 2025 г., а именно: 4 упаковки масла сливочного «Вкуснотеево», 82,5% массой 2000 гр., стоимостью 279,90 руб., одна пачка сливочного масла «Вкуснотеево», 85,5% массой 370 гр., стоимостью 599,90 руб., два сливочных масла «Славянские традиции» 85,5% объемом 180 гр., стоимостью за каждую 379,90 руб., подлежат передаче собственнику – …. 

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 299, 307-309, 316 УПК Российской Федерации, суд         

ПРИГОВОРИЛ:

Ф.И.О., признать виновным в совершении   преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации и назначить ему наказание в виде 8 (восьми) месяцев лишения свободы. 
В соответствии с требованиями ч.ч. 1, 4 ст. 70 УК Российской Федерации,  путем частичного присоединения назначенного наказания и наказания, назначенного приговором Ялтинского городского суда Республики Крым от 15 марта 2023 года, окончательно назначить Ф.И.О. наказание в виде 1 (одного) года и 1 (одного) месяца лишения свободы со штрафом в размере 10 000,00 рублей.  

Вид исправительного учреждения подсудимому Ф.И.О. назначить в соответствии с п. «б» ч. 1 ст. 58 УК РФ в исправительной колонии общего режима. 

Меру пресечения избранную Ф.И.О. до вступления приговора в законную силу изменить с подписки о невыезде и надлежащем поведении на заключение под стражу. 

На основании п. «б» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ (в редакции Федерального закона от 3 июля 2018 г. № 186-ФЗ) время содержания под стражей Ф.И.О. со дня провозглашения приговора по день вступления приговора в законную силу (включительно) зачесть в срок лишения свободы из расчета один день содержания под стражей за полтора дня отбывания наказания в исправительной колонии общего режима, с учетом положений, предусмотренных ч. 3.3. ст. 72 УК РФ.  

В соответствии с ч. 2 ст. 71 УК РФ, наказание в виде штрафа в размере 10000,00 руб. исполнить самостоятельно.   

Процессуальные издержки, связанные с вознаграждением труда защитника, возместить за счет федерального бюджета. 
В соответствии с требованиями ч. 3 ст. 81 УПК РФ вещественные доказательства по уголовному делу – видеофайлы, признанные и приобщенные к материалам уголовного дела постановлением от 12 декабря 2025 г. и хранящееся на лазерном диске CD-R – надлежит хранить в материалах уголовного дела на весь период его хранения.  

Предметы, изъятые 26 октября 2025 г. при осмотре места происшествия и переданные на ответственное хранение представителю потерпевшего …согласно сохранной расписке от 26 октября 2025 г., а именно: 4 упаковки масла сливочного «Вкуснотеево», 82,5% массой 200 гр., стоимостью 279,90 руб., одна пачка сливочного масла «Вкуснотеево», 85,5% массой 370 гр., стоимостью 599,90 руб., два сливочных масла «Славянские традиции» 85,5% объемом 180 гр., стоимостью за каждую 379,90 руб., подлежат оставлению собственнику – …. 

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Киевский районный суд города Симферополя, через мирового судью постановившего приговор, в течение пятнадцати суток со дня провозглашения, а осужденным,       содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копий         приговора. 

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе                    ходатайствовать о личном участии в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, указав об этом в своей апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса. 
Мировой судья                   
(подпись)


    С.А. Москаленко   

   Апелляционным постановлением Киевского районного суда города Симферополя от 11.06.2026 года приговор суда изменен в части:

  «Согласно ч.ч.1,4 ст.70 УК РФ к назначенному наказанию частично присоединить неотбытую часть наказания по приговору Ялтинского городского суда Республики Крым от 15.03.2023 года, окончательно назначить наказание по совокупности приговоров 1 год 1 месяц лишения свободы, со штрафом в сумме 10 000 рублей, с отбыванием лишения свободы в колонии-поселении.


  На основании п. «в» ч.3.1 ст. 72 УК РФ, время содержания под стражей Ф.И.О. с 15.04.2026 года до дня вступления приговора в законную силу зачесть в срок лишения свободы из расчета один день за два дня отбывания наказания в колонии-поселении.


  В остальной части приговор оставить без изменения.»


  Мировой судья                   



    С.А. Москаленко
