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УИД 91MS0010-01-2025-000611-60
Дело № 1-10-7/2026
01-0007/10/2026
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

4 июня 2026 года                                                
       гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №10 Киевского судебного района        города Симферополь (Киевский район города республиканского значения Симферополя с подчиненной ему территорией) Москаленко С.А., при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Яновой Л.В.,  с участием: 

государственного обвинителя – помощника прокурора Киевского района             г. Симферополя Зобковой А.А.,  
подсудимого Ф.И.О. и его защитника – адвоката Хутько А.Г.,   представившего удостоверение №1205 от 30 ноября 2015 и ордер №33 от 18 мая 2026 г.,   

представителя потерпевшего ….., 

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении:  
Ф.И.О., … года рождения,  уроженца …, гражданина …, паспорт …, …, зарегистрированного и проживающего по адресу: …, судимого: 

08 апреля 2021 г. Симферопольским районным судом Республики Крым по ст. 264.1 УК РФ к наказанию в виде 250 часов обязательных работ с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 1 год 6 месяцев; 

31 января 2022 г. Симферопольским районным судом Республики Крым по ч. 1 ст. 228, ч. 2 ст. 264 УК РФ, на основании ст.ст. 69, 70, 73 УК РФ, окончательно назначено наказание в виде лишения свободы сроком на 2 года условно с испытательным сроком 2 года с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами на срок 2 года 6 месяцев; 

 10 февраля 2023 года Симферопольским районным судом Республики Крым по ч. 1 ст. 228.1 УК РФ, с учетом апелляционного определения Верховного Суда Республики Крым от 19 апреля 2023 г., окончательно с применением ст. 70 УК РФ назначено наказание в виде 3 лет лишения свободы, с отбыванием наказания в ИК общего режима с лишением права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами, сроком на срок 1 год и 6 месяцев;  

Постановлением Керченского районного суда Республики Крым от 16 мая 2024 г. осужденному Ф.И.О. заменена неотбытая часть основного наказания по приговору Симферопольского районного суда Республики Крым от 10 февраля 2023 г. в виде лишения свободы сроком на 1 год 4 месяца 20 дней более мягким видом наказания в виде ограничения свободы на срок 2 (два) года 9 (девять) месяцев 10 дней. Согласно справки филиала по Симферопольскому району ФКУ УИИ ФСИН России по Республике Крым и г. Симферополю от 04 июня 2026 г. неотбытая часть наказания в виде ограничения свободы составляет 8 (восемь) месяцев, 

 обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации, 
установил
Ф.И.О. совершил кражу, то есть тайное хищения чужого имущества, при следующих обстоятельствах. 
24 марта 2026 г. примерно в 11 часов 20 минут, Ф.И.О., находясь в торговом помещении магазина «Чистый дом», в котором осуществляет деятельность .., расположенном по адресу: Республика Крым, гор. Симферополь, ул. Киевская, д. 60, реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, предвидя и желая наступления общественно-опасных последствий в виде причинения материального ущерба потерпевшему, из корыстных побуждений, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, воспользовавшись тем, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, похитил с полки торговой витрины товар, а именно: туалетную воду «ANTONIO BANDERAS THE SECRET», объемом 100 мл., стоимостью 6 209 рублей 47 копеек, после чего вышел из магазина, не рассчитавшись за товар, с места преступления с похищенным скрылся распорядившись им по своему усмотрению, чем причинил …. ущерб на общую сумму 6209 рублей 47 копеек.   

          В судебном заседании подсудимый Ф.И.О. с обвинением согласился, вину признал в полном объеме. 

          Несмотря на признание подсудимым своей вины, совершение им инкриминируемого преступления полностью подтверждается совокупностью доказательств, исследованных в судебном заседании, а именно:   
          Показаниями подсудимого, согласно которым он 23 марта 2026 г. примерно в 11 часов 20 минут, находясь в торговом помещении магазина «Чистый дом», расположенном по адресу: Республика Крым, гор. Симферополь, ул. Киевская, д.60, путем свободного доступа, взял с полки торговой витрины туалетную воду «ANTONIO BANDERAS THE SECRET», которую положил в сумку, находящуюся при нем, после чего покинул торговый зал не рассчитавшись за товар. Похищенный парфюм добровольно выдал дознавателю, в содеянном чистосердечно раскаивается. 

           Явкой с повинной Ф.И.О. от 24 марта 2026 г., согласно которой подсудимый признался в том, что 24 марта 2026 г. осуществил хищение товара, принадлежащего …, а именно туалетной воды «Антонио Бандерас»; 
 

        (л.д.27)

Показаниями представителя потерпевшего …., данными им в судебном заседании, согласно которым, он подтвердил, что 24 марта 2026 г. примерно в 12 часов 00 мин., находясь в магазине «ORANGEVA», по адресу: г. Симферополь, проспект Кирова, д. 84, ему позвонил администратор магазина «Чистый дом», расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Киевская, д. 60, …., сообщив о том, что в указанном магазине неизвестный мужчина похитил парфюмированную воду «ANTONIO BANDERAS THE SECRET», объемом 100 мл. При просмотре архивных видеоматериалов он установил, что 24 марта 2026 г. примерно в 11 часов 17 минут, неизвестный мужчина, находясь в отделе парфюмерии, подойдя к одному из стеллажей , взял с полки парфюмированную воду «ANTONIO BANDERAS THE SECRET» объемом 100 мл, и прошел в сторону выхода из магазина. Однако, так как товар на выходе из магазина сработала антикражная система, он вернулся к стеллажу  с парфюмерией, отклеил с флакона духов код маркировки и данную наклейку приклеил к стеклянной полке стеллажа, после чего он вышел из магазина не рассчитавшись за товар. 
Показаниями свидетеля …, данными ей на предварительном следствии и оглашенными в судебном заседании с соблюдением требований ч. 1 ст. 281 УПК РФ, согласно которым примерно в 11 часов 10 минут 24 марта 2026 г. она обратила внимание, что сработали «антикражные ворота» магазина когда мужчина находился у входа в магазин, но значение этому не придала поскольку в работе антикражной системы случаются сбои. После чего она увидела, что мужчина, находившийся у выхода магазина, прошел в помещение магазина. Около 12 часов 25 минут она обнаружила на стеклянном стеллаже в отделе парфюмерии наклейку с кодом маркировки туалетной воды «ANTONIO BANDERAS THE SECRET» 100 мл., при этом туалетная вода на стеллаже отсутствовала. После чего она сообщила о происшествии сотруднику службы безопасности … 




    (л.д.67-69) 
Заявлением о преступлении представителя потерпевшего … от 24 марта 2026 г., согласно которому 24 марта 2026 примерно в 11 часов 17 минут неизвестный мужчина из торгового зала магазина «Чистый дом», расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Киевская, д. 60, похитил туалетную воду «ANTONIO BANDERAS THE SECRET» 100 мл., стоимостью 6209 рублей 47 копеек, причинив …. материальный ущерб на указанную сумму.




          (л.д.5)

Справкой о стоимости товара, согласно которой стоимость похищенного Ф.И.О. товара составила 6209, 47 рублей. 

(л.д.13)
Протоколом осмотра места происшествия от 24 марта 2026 г., согласно которому произведен осмотр участка магазина «Чистый дом», расположенного по адресу: г. Симферополь, ул. Киевская, д. 60, где подсудимый Ф.И.О. совершил хищение товара, принадлежащего …..

  



        (л.д.16-19)

Протоколом выемки от 03 апреля 2026 г., согласно которому представитель потерпевшего … добровольно выдал лазерный диск DVD-диск с видеозаписями кражи, совершенной Ф.И.О. 24 марта 2026 г.

 



         (л.д.63-65)
Протоколом осмотра предметов от 15 апреля 2026 г., согласно которому осмотрен лазерный диск DVD-диск с видеозаписью с камеры видеонаблюдения, расположенной по адресу: : г. Симферополь, ул. Киевская, д. 60.





       (л.д.103-105)

Протоколом выемки от 14 апреля 2026 г., согласно которому подозреваемый Ф.И.О. добровольно выдал туалетную воду «ANTONIO BANDERAS THE SECRET» 100 мл., стоимостью 6209, 47 рублей.





     (л.д.93-96)

Протоколом осмотра предметов от 16 апреля 2026 г., согласно которому осмотрена туалетная вода «ANTONIO BANDERAS THE SECRET» 100 мл., в коробке серно-серебристого цвета, объемом 100 мл.





         (л.д.98)   

Вещественное доказательство: туалетная вода  «ANTONIO BANDERAS THE SECRET» 100 мл., в коробке черно-серебристого цвета – выдана представителю потерпевшего …. под сохранную расписку.  

 




     (л.д.102)  
Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился               подсудимый Ф.И.О., обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте и исследованными в судебном заседании.    

Признавая вину подсудимого Ф.И.О. в совершении инкриминируемого ему преступления установленной в полном объеме, суд квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации, как тайное хищение чужого имущества (кража). 

При назначении подсудимому Ф.И.О. наказания мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, обстоятельства его совершения, а также данные о личности подсудимого, который имеет постоянное место жительства, холост, официально не трудоустроен, на учете у врача психиатра и нарколога не состоит,  характеристику по месту жительства суд оценивает как положительную, вину свою признал полностью, вред, причиненный преступлением возместил полностью.   
В соответствии с требованиями п. и), к) ч. 1 ст. 61 УК РФ суд учитывает в качестве обстоятельств, смягчающих наказание Ф.И.О., явку с повинной, добровольное возмещение имущественного ущерба, причиненного преступлением, а согласно ч.2 ст. 61 УК РФ, признание вины и чистосердечное раскаяние, состояние здоровья (является инвалидом инвалид 2 группы).  

Поскольку инкриминируемое Ф.И.О. преступление совершено в период неотбытого срока наказания по приговору Симферопольского районного суда республики Крым от 10 февраля 2023 г., которым он признан виновным в совершении тяжкого преступления, в качестве обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого, в соответствии с п. а) ч. 1 ст. 63 УК РФ, мировой судья учитывает рецидив преступлений. 
С учетом обстоятельств и тяжести совершенного Ф.И.О., преступления, который совершил новое преступление против собственности в период неотбытого наказания по приговору Симферопольского районного суда Республики Крым от 10 февраля 2023 г. за совершение тяжкого преступления, данных о личности подсудимого, свидетельствующих о формировании у него стойкого противоправного поведения, учитывая, что предыдущее наказание должного исправительного воздействия на подсудимого не оказало, суд приходит к выводу о том, что наказание подсудимого должно быть в виде лишения свободы.

При назначении наказания суд руководствуется положениями ст.60 УК РФ. 

В соответствии с ч. 3 ст. 68 УК РФ при любом виде рецидива преступлений, если судом установлены смягчающие обстоятельства, предусмотренные статьей 61 настоящего Кодекса, срок наказания может быть назначен менее одной третьей части максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление, но в пределах санкции соответствующей статьи Особенной части настоящего Кодекса, а при наличии исключительных обстоятельств, предусмотренных статьей 64 настоящего Кодекса, может быть назначено более мягкое наказание, чем предусмотрено за данное преступление.

Поскольку судом установлены смягчающие обстоятельства, предусмотренные ст. 61 УК РФ, суд полагает, что наказание Ф.И.О. должно быть назначено с применением положений ч. 3 ст. 68 УК РФ, то есть менее одной третьей части максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление, но в пределах санкции соответствующей статьи Особенной части настоящего Кодекса. 
Поскольку преступление, в совершении которого обвиняется Ф.И.О. совершено в период неотбытого наказания по приговору Симферопольского районного суда республики Крым от 10 февраля 2023 г., окончательное наказание следует назначить по правилам ст. 70 УК РФ. 

Согласно справки филиала по Симферопольскому району ФКУ УИИ ФСИН России по Республике Крым и г. Симферополю от 04.06.2026 г. по состоянию на дату оглашения приговора срок неотбытого наказания в виде ограничения свободы по приговору Симферопольского районного суда Республики Крым от 10 февраля 2023 г., с учетом постановления Керченского районного суда от 16 мая 2024 г. составляет 8 (восемь) месяцев ограничения свободы, что согласно п. б) ч.1 ст.71 УК РФ, соответствует 4 (четырем) месяцам лишения свободы.   
Постановлением Керченского городского суда Республики Крым от 16 мая 2024 г. дополнительное наказание в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами, сроком на 1 (один) год и 6 (шесть) месяцев, назначенное Ф.И.О. приговором Симферопольского районного суда Республики Крым от 10 февраля 2023 г., постановлено исполнять самостоятельно.   

Согласно ч. 4 ст. 47 УК РФ в случае назначения наказания в  виде лишения права занимать определенные должности или заниматься определенной деятельностью в качестве дополнительного к обязательным работам, исправительным работам, ограничению свободы, а также при условном осуждении его срок исчисляется с момента вступления приговора суда в законную силу. 
При таких обстоятельствах, на дату вынесения настоящего приговора, дополнительное наказание, назначенное приговором Симферопольского районного суда Республики Крым от 10 февраля 2023 г., с учетом постановления Керченского районного суда от 16 мая 2024 г., в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной с управлением транспортными средствами сроком на 1 год и 6 месяцев, отбыто, в связи с чем основания для назначения данного вида дополнительного наказания, в порядке ст. 70 УК РФ, отсутствуют.  

Вид исправительного учреждения подсудимому Ф.И.О. назначить в соответствии с п. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ в исправительной колонии строгого режим. 

Суд не нашел оснований для применения правил, закрепленных в ст. 64 УК Российской Федерации, при назначении наказания подсудимому.

Поскольку преступление, в совершении которого признан виновным  Ф.И.О. относится к категории преступлений небольшой тяжести, основания для применения ч. 6 ст. 15 УК Российской Федерации, отсутствуют. 

В целях обеспечения исполнения приговора суда в части наказания в виде лишения свободы меру пресечения в виде подписке о невыезде и надлежащем поведении, до вступления приговора в законную силу, следует изменить на заключение под стражу.     

Гражданский иск не заявлен. 

Поскольку дело рассмотрено в общем порядке, процессуальные издержки в виде расходов на защитника подлежат взысканию с подсудимого. 

Судьбу вещественных доказательств по делу следует разрешить в соответствии с ч. 3 ст. 81 УПК РФ. 
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 299, 307-309, 316 УПК Российской Федерации, суд         

ПРИГОВОРИЛ:

Ф.И.О., признать виновным в совершении   преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации и назначить ему наказание в виде 3 (трех) месяцев лишения свободы. 
В соответствии с требованиями ч.ч. 1, 4 ст. 70 УК Российской Федерации,  путем частичного присоединения назначенного наказания и неотбытой части наказания, назначенного приговором Симферопольского районного суда Республики Крым от 10 февраля 2023 г., окончательно назначить Ф.И.О. наказание в виде 5 (пяти) месяцев лишения свободы. 
Вид исправительного учреждения подсудимому Ф.И.О. назначить в соответствии с п. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ в исправительной колонии строгого режима. 

Срок отбывания Ф.И.О. наказания исчислять со дня вступления приговора в законную силу, засчитав ему в срок лишения свободы время содержания под стражей в период с 4 июня 2026 г. до дня вступления приговора в законную силу.  

На основании п. «а» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ (в редакции Федерального закона от 3 июля 2018 г. № 186-ФЗ) время содержания под стражей Ф.И.О. со дня провозглашения приговора по день вступления приговора в законную силу (включительно) зачесть в срок лишения свободы из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима, с учетом положений, предусмотренных ч. 3.3. ст. 72 УК РФ.  

Меру пресечения избранную Ф.И.О. до вступления приговора в законную силу изменить с подписки о невыезде и надлежащем поведении на заключение под стражу. 

В соответствии с требованиями ч. 3 ст. 81 УПК РФ вещественные доказательства по уголовному делу: туалетная вода  «ANTONIO BANDERAS THE SECRET» 100 мл.,  в коробке черно-серебристого цвета – оставить собственнику ООО «ЧДР», лазерный диск, на котором имеется видеозапись, полученная в ходе выемки от 03 апреля 2026 г. – хранить в материалах уголовного дела на весь срок  его хранения.  

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Киевский районный суд города Симферополя, через мирового судью постановившего приговор, в течение пятнадцати суток со дня провозглашения, а осужденным,       содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копий         приговора. 

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе                    ходатайствовать о личном участии в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, указав об этом в своей апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.     

Мировой судья                   



    С.А. Москаленко   

