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Дело № 1-100-10/2022
91ms0100-2022-000798-97
Постановление

о прекращении уголовного дела

15 июня 2022 г.









       г. Ялта
Мировой судья судебного участка № 100 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Исаев У.Р., при секретаре судебного заседания ***.., с участием государственного обвинителя – помощника прокурора города Ялта ***.., подсудимого Маркарян А.Р., его защитника-адвоката ***. (ордер № 41 от 17 апреля 2022 г.), в открытом судебном заседании рассмотрел уголовное дело в отношении 

Маркарян Армена Рафиковича, родившегося ***. г. в гор. Ереван, Респ. Армения, зарегистрированного и проживающего 
в кв. ***., работающего Индивидуальным предпринимателем «***..», с высшим образованием – бакалавриат, женатого, имеющего на иждивении ребенка (***.  г. рождения), гражданина Российской Федерации, не судимого 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 322.3 УК РФ,
установил:

Маркарян А.Р. совершил фиктивную постановку на учет иностранных граждан по месту пребывания в Российской Федерации.

3 февраля 2022 г., примерно в 15 часов 00 минут, Маркарян А.Р. являясь гражданином Российской Федерации, обладая информацией о необходимости с целью соблюдения установленного порядка регистрации, передвижения и выбора места жительства иностранным гражданином уведомлять органы миграционного контроля 
об его месте пребывания и пониманию, что без данного уведомления его пребывание 
на территории Российской Федерации незаконно, фактически не являясь принимающей стороной, то есть гражданином РФ, у которого иностранный гражданин фактически проживает, либо у которого иностранный гражданин работает и не предоставляя места пребывания иностранному гражданину, действуя во исполнение своего преступного умысла, направленного на фиктивную постановку на учет иностранного гражданина 
по месту пребывания, находясь в помещении гостевого дома, расположенного 
в ***., осознавая общественную опасность и противоправный характер своих преступных действий, предвидя возможность 
и неизбежность наступления общественно опасных последствий и желая 
их наступления, действуя единым умыслом, осуществил фиктивную постановку на учет иностранных граждан, а именно предоставил в электронном виде посредством информационной системы «Контур ФМС» в Управление по вопросам миграции 
МВД по Республике Крым уведомление о прибытии граждан Таджикистана 
***.  и ***.  с ***., по ул. Кореизское шоссе, пгт. Кореиз, г. Ялта.

Таким образом Маркарян А.Р. совершил преступление, предусмотренное 
ст. 322.3 УК РФ.

В ходе судебного заседания защитник – адвокат ***. заявил ходатайство о освобождается от уголовной ответственности Маркарян О.Р. 
по основаниям, предусмотренным п. 2 Примечанием к ст. 322.3 УК РФ, поскольку 
он к уголовной ответственности привлекается впервые, вину признал, в содеянном раскаивается, активно способствовал раскрытию и расследованию преступления. 

Подсудимый поддержал заявленное ходатайство.

Государственный обвинитель не возражал против удовлетворения ходатайства. 

Выслушав стороны и исследовав материалы уголовного дела, суд приходит 
к следующим выводам. 
Согласно п. 2 примечания к ст. 322.3 УК РФ, лицо, совершившее преступление, предусмотренное настоящей статьей, освобождается от уголовной ответственности, если оно способствовало раскрытию этого преступления и если в его действиях 
не содержится иного состава преступления. 

Данное основание представляет собой императивную норму. 

На основании п. 7 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 27 июня 2013 года N 19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности", освобождение от уголовной ответственности за преступление небольшой и средней тяжести в случаях, специально предусмотренных примечаниями 
к соответствующим статьям особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации, производится по правилам, установленным такими примечаниями. 
При этом выполнения общих условий, предусмотренных ч. 1 ст. 75 УК РФ, 
не требуется. 

В соответствии с п. 28 указанного Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации освобождение лица от уголовной ответственности, в том числе 
в случаях, специально предусмотренных примечаниями к соответствующим статьям Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации, не означает отсутствие 
в деянии состава преступления, поэтому прекращение уголовного дела 
и (или) уголовного преследования в таких случаях не влечет за собой реабилитацию лица, совершившего преступление.

Как разъяснено в п. 17 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 09.07.2020 N 18 "О судебной практике по делам о незаконном пересечении Государственной границы Российской Федерации и преступлениях, связанных с незаконной миграцией", под способствованием раскрытию преступления 
в примечании к ст. 322.2 УК РФ и в п. 2 примечаний к ст. 322.3 УК РФ следует понимать действия лица, совершенные как до возбуждения уголовного дела, так и после возбуждения уголовного дела в отношении конкретного лица либо по факту совершения преступления и направленные на оказание содействия в установлении органами предварительного расследования времени, места, способа и других обстоятельств совершения преступления, участия в нем самого лица, а также 
в изобличении соучастников преступления. Вопрос о наличии либо об отсутствии основания для освобождения лица от уголовной ответственности в соответствии 
с примечанием к ст. 322.2 УК РФ или п. 2 примечаний к ст. 322.3 УК РФ по каждому уголовному делу решается судом в зависимости от характера, содержания и объема совершенных лицом действий, а также их значения для установления обстоятельств преступления и изобличения лиц, его совершивших, с приведением в судебном решении мотивов принятого решения. 

Согласно п. 5 указанного Постановления, условие освобождения от уголовной ответственности в виде способствования раскрытию и расследованию преступления следует считать выполненным, если лицо способствовало раскрытию и расследованию преступления, совершенного с его участием.

Активное способствование раскрытию преступления может выражаться 
в сообщении органам следствия или суду фактов или в передаче информации, которая им неизвестна, но полезна для раскрытия преступления и изобличения виновных. 
Все это свидетельствует о меньшей степени опасности данного лица.

Из материалов дела следует, что 10 марта 2022 г., до возбуждения уголовного дела, Маркарян А.Р. явился в отдел полиции № 1 «Алупкинский» УМВД России 
по г. Ялте, в ходе которого рассказал старшему участковому уполномоченному полиции обстоятельства совершенного им преступления. В этот же день старшим участковым уполномоченным полиции составлен протокол явки с повинной (л.д. 58). Полученные данные явились прямыми и достаточными для возбуждения уголовного дела 
по ст. 322.3 УК РФ. Сведений об иных источниках информации о совершенном преступлении материалы дела не содержат. 

В ходе всего предварительного следствия Маркарян А.Р. сотрудничал с органами следствия, давал правдивые и полные показания об обстоятельствах преступления, участвовал в производстве следственных действий, направленных на закрепление 
и подтверждение ранее полученных данных, при этом признал вину, согласился 
с правовой оценкой содеянного, тем самым активно способствовала раскрытию 
и расследованию преступления. 

В ходе судебного разбирательства Маркарян А.Р. процесс не затягивал, свою вину в совершенном преступлении признал полностью и раскаялся в содеянном, выразил согласие на рассмотрение дела в особом порядке судебного разбирательства.
Какого-либо иного состава преступления в действиях Маркарян А.Р. 
не содержится, он согласился на прекращение уголовного дела на основании 
п. 2 Примечания к ст. 322.3 УК РФ, осознавая при этом нереабилитирующий характер постановления о прекращении уголовного дела по данному основанию. 

При этом Маркарян А.Р. впервые привлекается к уголовной ответственности, официально трудоустроен, положительно характеризуется по месту жительства и месту работы, на учете у врачей нарколога и психиатра не состоит. 

Совершенное Маркарян А.Р. преступление в соответствии со ст. 15 УК РФ относится к категории преступлений небольшой тяжести. 

Обстоятельства, отягчающие наказание подсудимого в соответствии 
со ст.61 УК РФ, отсутствуют.

Согласно ч. 2 ст. 75 УК РФ, лицо освобождается от уголовной ответственности 
в случаях, специально предусмотренных соответствующими статьями Особенной части УК РФ.

В соответствии со ст. 28 УПК РФ суд вправе прекратить уголовное преследование в отношении лица при деятельном раскаянии данного лица 
в совершенном преступлении, в случаях, специально предусмотренных соответствующими статьями Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации.

Поскольку по данному делу установлены все необходимые условия освобождения от уголовной ответственности, предусмотренные п. 2 Примечания 
к ст. 322.3 УК РФ, и подсудимый не возражает против прекращения уголовного преследования по данному основанию, суд освобождает подсудимого от уголовной ответственности и прекращает производство по делу.

Гражданские иски не заявлены, в адрес суда не поступали. 

Судьбу вещественных доказательств суд разрешает в соответствии 
со ст. 81 УПК РФ.

Согласно ч. 10 ст. 316 УПК РФ процессуальные издержки, предусмотренные 
ст. 131 УПК РФ, взысканию с подсудимого не подлежат.
На основании изложенного, руководствуясь ст. 75 и 322.2 УПК РФ, мировой судья

постановил:

на основании п. 2 Примечания к ст. 322.3 УК РФ освободить Маркарян Армена Рафиковича ***.  г. рождения от уголовной ответственности, предусмотренной ст. 322.3 УК РФ.
Производство по настоящему уголовному делу - прекратить на основании 
ст. 28 УПК РФ.

Меру процессуального принуждения подсудимому Маркарян А.Р. – обязательство о явке (т. 1 л.д. 176), отменить по вступлению приговора в законную силу.

По вступлении приговора в законную силу вещественные доказательства:

Отрывную часть бланка уведомления о прибытии иностранного гражданина или лица без гражданства в место пребывания на имя ***. (т. 1 л.д. 127) находящиеся в двух опечатанных бумажных конвертах, хранить в материалах уголовного дела; 

отрывную часть бланка уведомления о прибытии иностранного гражданина или лица без гражданства в место пребывания на имя ***.. (т. 1 л.д. 127), находящиеся в двух опечатанных бумажных конвертах, хранить в материалах уголовного дела;
ноутбук фирмы АСУС «ASUS» модели X552W, переданный Маркарян А.Р. под сохранную расписку (т. 1, л.д. 152-153 ) – оставить по принадлежности. 

Разъяснить право на ознакомление с протоколом судебного заседания, принесения замечаний на него, право на участие в суде апелляционной инстанции 
в случае обжалования приговора, право пригласить защитника для участия 
в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, ходатайствовать перед судом о назначении защитника, в том числе бесплатном, в случаях, установленным уголовно-процессуальным законом РФ, отказаться от защитника.

Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Ялтинский городской суд Республики Крым через мирового судью в течение десяти суток со дня его оглашения. 

Мировой судья 

