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Приговор
Именем Российской Федерации

16 декабря 2021 г.









       г. Ялта
Мировой судья судебного участка № 100 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Исаев У.Р., при секретаре судебного заседания ***., с участием государственного обвинителя – помощника прокурора города Ялта ***., подсудимого ***., его защитника-адвоката ***. (ордер № 000135 от 30 июля 2021 г.) в открытом судебном заседании рассмотрел уголовное дело в отношении 

***, родившейся ***г. 
в гор. Ялта, Крымской области, зарегистрированной в кв. ***, проживающей по адресу: ***, официально не трудоустроенной, со средним общим образованием, незамужней, судимой
- 9 марта 2021 г. приговором судьи Ялтинского городского суда 
по ч. 1, ст. 318 УК РФ к штрафу в размере 50 000 (пятьдесят тысяч) руб. (приговор вступил в законную силу 20 марта 2021 г.).

- 19 августа 2021 г. постановлением судьи Ялтинского городского суда ***. заменено оставшаяся часть наказания по приговору Ялтинского городского суда от 9 марта 2021 г. в виде штрафа 
в размере 50 000 руб. на 240 часов обязательных работ,     
обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ,
установил:

***. совершила публичное оскорбление представителя власти 
при исполнении им своих должностных обязанностей.

Преступление совершено при следующих обстоятельствах. 

24 июля 2021 г. в период времени с 21 часа 00 минут по 23 часа 36 минут, 
***. находясь в состоянии алкогольного опьянения в районе 
***, действуя умышленно, осознавая общественную опасность и противоправный характер своих умышленных преступных действий в виде нарушения законной деятельности органов власти и желая их наступления, достоверно зная, что ***., является представителем власти – участковым уполномоченным полиции при исполнении им своих должностных обязанностей 
по обеспечению общественного порядка и не желая исполнять его требования 
о прекращении административного правонарушения, в присутствии гражданских лиц, публично оскорбила ***. грубой, нецензурной бранью и словами непристойного содержания, унижающими честь и достоинство представителя власти, 
а также подрывающими авторитет и нормальную деятельность органов государственный власти, причинив тем самым моральный вред ***.    

Таким образом *** совершила преступление, предусмотренное 
ст. 319 УК РФ.
При ознакомлении с материалами дела *** заявила ходатайство 
о применении особого порядка принятия судебного решения по делу.

В судебном заседании подсудимая *** пояснила, что предъявленное обвинение ей понятно, она согласна с ним и поддерживает ранее заявленное ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Данное ходатайство является добровольным и заявлено после консультаций 
с защитником. Она осознаёт предусмотренные ст. 317 УПК РФ процессуальные последствия, связанные с недопустимостью обжалования приговора, постановленного без проведения судебного разбирательства, по мотивам несогласия с фактическими обстоятельствами признанного им обвинения.

Защитник-адвокат *** ходатайство подсудимого поддержала 
и просила его удовлетворить.

Потерпевший *** в судебное заседание не явился, ходатайствовал перед судом о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства 
в свое отсутствие.
Государственный обвинитель заявил о согласии с постановлением приговора 
в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ.

Исходя из согласия сторон о порядке постановления приговора и учитывая, 
что предъявленное подсудимой *** обвинение в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ является обоснованным и подтверждается собранными по делу доказательствами, а наказание за данное преступление 
не превышает 10-ти лет лишения свободы, основания для прекращения уголовного дела отсутствуют, суд приходит к выводу о наличии предусмотренных законом оснований для постановления приговора в отношении *** без проведения судебного разбирательства. 

Вина *** в предъявленном обвинении полностью подтверждается материалами настоящего уголовного дела.
Действия ее судом квалифицированы по ст. 319 УК РФ как публичное оскорбление представителя власти при исполнении им своих должностных обязанностей.

В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется ***., это деяние совершила подсудимая и оно предусмотрено УК РФ; подсудимая виновна в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию, оснований для вынесения приговора без наказания не имеется.

*** на диспансерном наблюдении у врача психиатра и на динамическом диспансерном наблюдении у врача психиатра – нарколога не состоит (т. 1 л.д. 104). Таким образом, у суда нет оснований сомневаться в ее психической полноценности.

Преступление, совершенное подсудимой, в соответствии со ст. 15 УК РФ, относится к категории небольшой тяжести.

Решая вопрос о виде и размере наказания, суд принимает во внимание характер 
и степень общественной опасности содеянного подсудимой, обстоятельства смягчающие ее вину и отягчающие обстоятельство, а также ее личность и влияние наказания на исправление подсудимого.

Обстоятельством, смягчающим наказание подсудимому, согласно 
ч. 2 ст. 61 УК РФ признание вины и раскаяние в содеянном.

Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимой является в соответствии 
с п. «а» ч. 1 ст.63 УК РФ рецидив преступления, поскольку *** - 
9 марта 2021 г. приговором судьи Ялтинского городского суда осуждена 
по ч. 1 ст. 319 УК РФ к штрафу в размере 50 000 (пятидесяти тысяч) руб. (с учетом постановления судьи Ялтинского городского суда от 19 августа 2021 г.). Тем самым
 ее судимость по приговору от 9 марта 2021 г. по правилам ст. 86 УК РФ, не погашена, что признается судом обстоятельством отягчающим наказание.

При назначении наказания суд учитывает требования ч. 5 ст. 62 УК РФ.

Оснований для применения ч. 3 ст. 68 УК РФ и ст. 73 УК РФ, суд не усматривает.

Несмотря на наличие у ***   смягчающих наказание обстоятельств, предусмотренных ст. 61 УК РФ, оснований для применения ч. 1 ст. 62 УК РФ 
не имеется, поскольку имеется отягчающее наказание обстоятельство – рецидив преступлений.

Оценивая совокупность изложенного, суд приходит к убеждению, что цели наказания: восстановление социальной справедливости, исправление подсудимого 
и предупреждение совершения им новых преступлений, установленные ч. 2 ст.43 УК РФ, могут быть достигнуты назначением ему наказания в виде исправительных работ. При этом, суд учитывает данные о личности подсудимого, наличие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, совершения им преступления против порядка управления.
Оснований, препятствующих назначению *** наказания в виде исправительных работ в соответствии с положениями ч. 5 ст. 50 УК РФ, судом 
не установлено.

Также судом учитывается положения ч. 5 ст. 62 УК РФ, согласно которой срок или размер наказания, назначаемого лицу, уголовное дело в отношении которого рассмотрено в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ, не может превышать две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление.

Каких - либо исключительных обстоятельств, позволяющих применить 
к подсудимому правила ст. 64 УК РФ, не имеется. 

На основании изложенного и руководствуясь ст. 308, 309 и 316 УПК РФ, мировой судья, 

приговорил:

*** *** г. рождения признать виновной 
в совершении преступления, предусмотренного ст. 319 УК РФ и назначить ей наказание в виде исправительных работ на срок 5 (пять) месяцев с удержанием из заработной платы осужденного 10 % в доход государства.
На основании ч. 1 ст. 70, п. «в», «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ по совокупности приговоров к назначенному наказанию частично присоединить неотбытую часть наказания по приговору Ялтинского городского суда от 9 марта 2021 г. 
по ч. 1 ст. 318 УК РФ (с учетом постановления судьи Ялтинского городского суда 
от 19 августа 2021 г.) в виде 240 часов обязательных работ и окончательно назначить *** наказание в виде исправительных работ на срок 6 (шесть) месяцев 
с удержанием из заработной платы осужденного 10 % в доход государства.

Меру пресечения в отношении *** . до вступления приговора в законную силу изменить с заключения под стражей на подписку о невыезде и надлежащем поведении, которую отменить по вступлению приговора в законную силу.

Освободить *** из под стражи в зале судебного заседания.

Исходя из положений ч. 3 ст. 72 УК РФ, зачесть в срок отбывания наказания время содержания ***  под стражей с 10 ноября 2021 по 16 декабря 2021 г. 
из расчета один день содержания под стражей за три дня исправительных работ.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ялтинский городской суд через мирового судью в течение 10-ти суток со дня провозглашения, 
а осужденным в тот же срок со дня получения им копии приговора. В случаи подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии 
в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.

Мировой судья 

