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Дело № 1-100-25/2017

Приговор

Именем Российской Федерации

14 июля 2017 г.






                                    г. Ялта

Мировой судья судебного участка № 100 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Исаев У.Р., при секретаре судебного заседания Булавка Е.А., с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора г. Ялта младшего советника юстиции Максименко И.А., подсудимого Краснова О.В., защитника-адвоката Ионова А.А., в открытом судебном заседании рассмотрел уголовное дело в отношении 

Краснова О.В., «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного п. «а» ч. 2 
ст. 115 УК РФ,

установил:


Краснов О.В. примерно в 19 часов 10 минут, находясь на территории «НАЗВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ», расположенной по адресу: «АДРЕС» в результате внезапно возникших личных неприязненных отношений, из хулиганских побуждений, используя незначительный повод, являясь инициатором конфликтной ситуации, умышленно осознавая противоправный характер своих действий в виде причинения вреда здоровью, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий и желая их наступление, пренебрегая нормами общечеловеческой морали и правилами поведения, с целью причинения телесных повреждений, нанес не менее 4 х ударов кулаком правой руки по голове и лицу потерпевшего «ФИО1»., причинив последнему физическую боль, далее выйдя из помещения автозаправочной станции, по вновь возникшему преступному умыслу на причинение телесных повреждений, вновь нанес не менее 4 ударов кулаком по голове и лицу потерпевшего, причинив последнему телесные повреждения и физическую боль, повлекшие легкий вред здоровью.

Таким образом Краснов О.В. совершил преступление, предусмотренное 
п. «а» ч. 2 ст. 115 УК РФ.
При ознакомлении с материалами дела Краснов О.В. заявил ходатайство 
о применении особого порядка принятия судебного решения по делу.

В судебном заседании подсудимый Краснов О.В. пояснил, 
что предъявленное обвинение ему понятно, он согласен с ним и поддерживает ранее заявленное ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Данное ходатайство является добровольным 
и заявлено после консультаций с защитником. Он осознаёт предусмотренные 
ст. 317 УПК РФ процессуальные последствия, связанные с недопустимостью обжалования приговора, постановленного без проведения судебного разбирательства, по мотивам несогласия с фактическими обстоятельствами признанного им обвинения.

Защитник Ионов А.А. ходатайство подсудимого поддержал и просил 
его удовлетворить.

Потерпевший «ФИО1», также не возражал против применения особого порядка принятия судебного решения по делу.

Государственный обвинитель заявил о согласии с постановлением приговора в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ.

Исходя из согласия сторон о порядке постановления приговора и учитывая, что предъявленное подсудимому Краснову О.В. обвинение в совершении преступления, предусмотренного п. «а» ч. 2 ст. 115 УК РФ является обоснованным и подтверждается собранными по делу доказательствами, 
а наказание за данное преступление не превышает 10-ти лет лишения свободы, основания для прекращения уголовного дела отсутствуют, суд приходит к выводу о наличии предусмотренных законом оснований для постановления приговора 
в отношении Краснова О.В. без проведения судебного разбирательства. 

Вина Краснова О.В. в предъявленном обвинении полностью подтверждается материалами настоящего уголовного дела.

Действия его судом квалифицированы по п. «а» ч. 2 ст. 115 УК РФ.

В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Краснов О.В., это деяние совершил подсудимый и оно предусмотрено УК РФ; подсудимый виновен 
в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию, оснований для вынесения приговора без наказания не имеется.

Краснов О.В. на динамическом диспансерном наблюдении у врача «НАЗВАНИЕ» не состоит. Таким образом, у суда нет оснований сомневаться в его «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ».

Преступление, совершенное подсудимым, в соответствии со ст. 15 УК РФ, относится к категории небольшой тяжести.

При назначении Краснову О.В. наказания суд учитывает, что «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»
В качестве обстоятельства, смягчающего наказание подсудимому, суд 
в соответствии с п. «г», «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ, признает «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому в соответствии 
со ст. 63 УК РФ, суд не усматривает.

При назначении наказания суд учитывает требования ч. 5 ст. 62 УК РФ.

Решая вопрос о виде и размере наказания, суд принимает во внимание характер и степень общественной опасности содеянного подсудимым, обстоятельства смягчающие его вину и отсутствие обстоятельств отягчающих наказание, а также его личность и влияние наказания на исправление подсудимого, его поведение в ходе предварительного следствия и в суде, в связи с чем при наличии альтернативных видов наказаний, предусмотренных санкцией п. «а» ч. 2 ст. 115 УК РФ, назначает подсудимому наказание в виде обязательных работ.

При разрешении судьбы вещественных доказательств суд руководствуется требованиями ст. 81 УПК РФ. 

На основании изложенного и руководствуясь ст. 308, 309 и 316 УПК РФ, мировой судья, 

приговорил:

Краснова О.В. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного п «а» ч. 2 ст. 115 УК РФ, и назначить 
ему наказание в виде обязательных работ на срок – 160 (сто шестьдесят) часов.

Зачесть в срок отбывания наказания время нахождения Краснова О.В. под стражей с 27 по 28 июня 2017 г. и под домашним арестом с 28 июня по 14 июля 2017 г., исходя из положений ст. 71 и 72 УК РФ, в соответствии с которыми 
1 (одному) дню лишения свободы соответствуют 8 (восемь) часов обязательных работ.

Меру пресечения осужденному Краснову О.В. – домашний арест, отменить.

Избрать в отношении Краснова О.В. меру процессуального принуждения 
в виде обязательство о явке, которую по вступления приговора в законную силу, отменить.

Вещественные доказательства: 

- (л.д. 162) USB флеш накопитель с видеозаписью с камер видеонаблюдения на «НАЗВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ», расположенной по адресу; «АДРЕС». хранить при деле.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ялтинский городской суд через мирового судью в течение 10 суток со дня его постановления. 

Мировой судья                                                                               

