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Приговор

Именем Российской Федерации

28 июля 2017 г.









     г. Ялта

Мировой судья судебного участка № 100 Ялтинского судебного района (городской округ Ялта) Республики Крым Исаев У.Р., при секретаре судебного заседания Булавка Е.А., с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора города Ялта младшего советника юстиции 
Максименко И.А., подсудимой Бондаревой Т.М., защитника-адвоката 
Белика С.А. («ДАТА, НОМЕР»), защитника Самохвалова А.В. (доверенность от «ДАТА»г. № «НОМЕР») в открытом судебном заседании рассмотрел уголовное дело в отношении 

Бондаревой Т.М., «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»,

обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ст. 322.2 УК РФ,
установил:

Бондарева, 9 сентября 2016 г., находясь в здании «НАЗВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ», с целью фиктивной регистрации гражданина Российской Федерации, умышленно заполнила заявление о согласии 
на регистрацию и постоянное проживание по месту пребывания «ФИО1» в жилом помещении – «АДРЕС», принадлежащей ей на праве собственности, без указания срока регистрации. При этом ей было известно, что пребывать выше указанная гражданка по данному адресу не будут, поскольку жилое помещение она ей не предоставляла и предоставлять не намеревалась.

Она же 14 ноября 2016 г. находясь в здании «НАЗВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ», с целью фиктивной регистрации, умышленно заполнила заявление о согласии на регистрацию и постоянное пребывание гражданки Российской Федерации: «ФИО2» в жилом помещении – «АДРЕС», принадлежащей ей на праве собственности. При этом ей было известно, что пребывать выше указанная гражданка по данному адресу не будут, поскольку жилое помещение она ей не предоставлял и предоставлять не намеревалась.

Она же 15 ноября 2016 г. находясь в здании «НАЗВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ», с целью фиктивной регистрации, умышленно заполнила заявление о согласии на регистрацию и постоянное пребывание граждаина Российской Федерации: «ФИО3» в жилом помещении – «АДРЕС», принадлежащей ей на праве собственности. При этом ей было известно, что пребывать выше указанный гражданин по данному адресу не будут, поскольку жилое помещение она ему не предоставляла и предоставлять не намеревалась.

Таким образом Бондарева совершила преступление, предусмотренное 
ст. 322.2 УК РФ.
На предварительном следствии Бондарева заявила ходатайство о применении особого порядка принятия судебного решения по делу.

В судебном заседании подсудимая Бондарева пояснила, что предъявленное обвинение ей понятно, она согласна с ним и поддерживает ранее заявленное ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Данное ходатайство является добровольным и заявлено после консультаций с защитниками. Она осознаёт предусмотренные ст. 317 УПК РФ процессуальные последствия, связанные с недопустимостью обжалования приговора, постановленного без проведения судебного разбирательства, по мотивам несогласия с фактическими обстоятельствами признанного 
ею обвинения.

Защитники Белик и Самохвалов ходатайство подсудимой поддержали 
и просили его удовлетворить.

Государственный обвинитель заявил о согласии с постановлением приговора в порядке, предусмотренном гл. 40 УПК РФ.

Исходя из согласия сторон о порядке постановления приговора и учитывая, что предъявленное подсудимой Бондаревой обвинение в совершении преступления, предусмотренного ст. 322.2 УК РФ, является обоснованным 
и подтверждается собранными по делу доказательствами, а наказание за данное преступление не превышает 10-ти лет лишения свободы, основания для прекращения уголовного дела отсутствуют, суд приходит к выводу о наличии предусмотренных законом оснований для постановления приговора в отношении, Бондаревой без проведения судебного разбирательства. 

Вина Бондаревой в предъявленном обвинении полностью подтверждается материалами настоящего уголовного дела.

Действия ее судом квалифицированы по ст. 322.2 УК РФ.

В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Бондарева, это деяние совершила подсудимая и оно предусмотрено УК РФ; подсудимая виновна 
в совершении этого деяния и подлежит уголовному наказанию, оснований для вынесения приговора без наказания не имеется.

Бондарева на динамическом диспансерном наблюдении у врача «НАЗВАНИЕ» не состоит. Таким образом, у суда нет оснований сомневаться в ее «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ».

Преступление, совершенное подсудимой, в соответствии со ст. 15 УК РФ,  относится к категории небольшой тяжести.

В качестве обстоятельства, смягчающего наказание подсудимой, суд 
в соответствии со ст. 61 УК РФ, признает «ПЕРСОНАЛЬНЫЕ ДАННЫЕ»
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимой в соответствии со 
ст. 63 УК РФ, суд не усматривает.

При назначении наказания суд учитывает требования ч. 5 ст. 62 УК РФ.

Решая вопрос о виде и размере наказания, суд принимает во внимание характер и степень общественной опасности содеянного подсудимой, обстоятельства смягчающие ее вину и отсутствие обстоятельств отягчающих наказание, а также ее личность и влияние наказания на исправление подсудимой, ее поведение в ходе предварительного следствия и в суде, в связи с чем при наличии альтернативных видов наказаний, предусмотренных санкцией 
ст. 322.2 УК РФ, назначает подсудимой наказание в виде штрафа.

Кроме того, по данному делу установлены исключительные обстоятельства, позволяющие назначить подсудимой наказание ниже низшего предела, предусмотренного санкцией ст. 322.2 УК РФ, по правилам ст. 64 УК РФ. К таким обстоятельствам суд относит ее имущественное положение, признание вины 
и раскаяние в содеянном.

При разрешении судьбы вещественных доказательств суд руководствуется требованиями ст. 81 УПК РФ. 

На основании изложенного и руководствуясь ст. 308, 309 и 316 УПК РФ, мировой судья,
приговорил:

Бондареву Т.М. признать виновной в совершении преступления, предусмотренного ст. 322.2 УК РФ, и назначить ей наказание 
с применением ст. 64 УК РФ, в виде штрафа в размере – 55 000 (пятидесяти пяти тысяч) рублей.

Меру процессуального принуждения осужденной Бондаревой Т.М. – обязательство о явке, до вступления приговора в законную силу оставить 
без изменения.

По вступлении приговора в законную силу вещественные доказательства: 

- документы о регистрации по месту жительства на имя «ФИО1»., «ФИО3» и «ФИО2». - хранить в материалах уголовного дела;

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Ялтинский городской суд через мирового судью в течение 10 суток со дня 
его постановления. 

Мировой судья                  
Статья 49. Защитник

1. Защитник - лицо, осуществляющее в установленном настоящим Кодексом порядке защиту прав и интересов подозреваемых и обвиняемых и оказывающее им юридическую помощь при производстве по уголовному делу.

2. В качестве защитников участвуют адвокаты. По определению или постановлению суда в качестве защитника могут быть допущены наряду с адвокатом один из близких родственников обвиняемого или иное лицо, о допуске которого ходатайствует обвиняемый. При производстве у мирового судьи указанное лицо допускается и вместо адвоката.

(в ред. Федерального закона от 17.04.2017 N 73-ФЗ)

3. Защитник участвует в уголовном деле:

(в ред. Федерального закона от 29.05.2002 N 58-ФЗ)

1) с момента вынесения постановления о привлечении лица в качестве обвиняемого, за исключением случаев, предусмотренных пунктами 2 - 5 настоящей части;

2) с момента возбуждения уголовного дела в отношении конкретного лица;

(п. 2 в ред. Федерального закона от 29.05.2002 N 58-ФЗ)

3) с момента фактического задержания лица, подозреваемого в совершении преступления, в случаях:

а) предусмотренных статьями 91 и 92 настоящего Кодекса;

б) применения к нему в соответствии со статьей 100 настоящего Кодекса меры пресечения в виде заключения под стражу;

3.1) с момента вручения уведомления о подозрении в совершении преступления в порядке, установленном статьей 223.1 настоящего Кодекса;

(п. 3.1 введен Федеральным законом от 06.06.2007 N 90-ФЗ)

4) с момента объявления лицу, подозреваемому в совершении преступления, постановления о назначении судебно-психиатрической экспертизы;

5) с момента начала осуществления иных мер процессуального принуждения или иных процессуальных действий, затрагивающих права и свободы лица, подозреваемого в совершении преступления;

6) с момента начала осуществления процессуальных действий, затрагивающих права и свободы лица, в отношении которого проводится проверка сообщения о преступлении в порядке, предусмотренном статьей 144 настоящего Кодекса.

(п. 6 введен Федеральным законом от 04.03.2013 N 23-ФЗ)

4. Адвокат вступает в уголовное дело в качестве защитника по предъявлении удостоверения адвоката и ордера. С этого момента на адвоката распространяются правила, установленные частью третьей статьи 53 настоящего Кодекса.

(часть 4 в ред. Федерального закона от 17.04.2017 N 73-ФЗ)

4.1. В случае необходимости получения согласия подозреваемого, обвиняемого на участие адвоката в уголовном деле перед вступлением в уголовное дело адвокату предоставляется свидание с подозреваемым, обвиняемым по предъявлении удостоверения адвоката и ордера.

(часть 4.1 введена Федеральным законом от 17.04.2017 N 73-ФЗ)

5. В случае, если защитник участвует в производстве по уголовному делу, в материалах которого содержатся сведения, составляющие государственную тайну, и не имеет соответствующего допуска к указанным сведениям, он обязан дать подписку об их неразглашении, принимать меры по недопущению ознакомления с ними иных лиц, а также соблюдать требования законодательства Российской Федерации о государственной тайне при подготовке и передаче процессуальных документов, заявлений и иных документов, содержащих такие сведения.

(часть 5 в ред. Федерального закона от 17.04.2017 N 73-ФЗ)

6. Одно и то же лицо не может быть защитником двух подозреваемых или обвиняемых, если интересы одного из них противоречат интересам другого.

7. Адвокат не вправе отказаться от принятой на себя защиты подозреваемого, обвиняемого.

