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Дело №01-0018/16/2025

ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
7 ноября 2025 года                                                                 г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 16 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Ильгова К.Ю.,
при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования секретарем судебного заседания Касьяновой А.А., 
с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Центрального района города Симферополя Республики Крым Виноградова С.В.,  
защитника – адвоката Хворостьянова А.А.,
представителя потерпевшего – Провоторовой В.И., 
подсудимого – Коробкина А.В., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства уголовное дело по обвинению:
Коробкина А. В., «Данные изъяты»  года рождения, уроженца «Данные изъяты», гражданина Российской Федерации, имеющего среднее специальное образование, военнообязанного, в браке не состоящего, официально не трудоустроенного, лиц на иждивении не  имеющего, инвалидом не являющегося, зарегистрированного по адресу: «Данные изъяты», фактически проживающего по адресу: «Данные изъяты», на учете врача-нарколога, врача-психиатра не состоящего, ранее не судимого,
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,

УСТАНОВИЛ:
Коробкин А. В. совершил преступление при следующих обстоятельствах.
Так, Коробкин А.В., 06.09.2025 примерно в 10 часов 37 минут, находясь у входа в помещение магазина «Данные изъяты», расположенного на первом этаже ТЦ «ЦУМ» по адресу: «Данные изъяты», реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, понимая, что он не имеет права распоряжаться данным имуществом, воспользовавшись тем, что за его действиями никто из сотрудников магазина не наблюдает, и понимая, что его действия будут носить тайный характер, с целью реализации своего преступного умысла, направленного на совершение тайного хищения имущества, принадлежащего ИП Гебертаев М.Р., действуя умышленно и противоправно, из корыстных  побуждений, осознавая противоправный характер и общественную опасность своих действий, предвидя наступление последствий в виде причинения имущественного ущерба ИП Гебертаев М.Р. и желая их наступления, тайно путем свободного доступа, протянул свою левую руку к торговому стеллажу, расположенному с правой стороны помещения указанного магазина, и взял своей левой рукой с указанного торгового стеллажа солнцезащитные очки бренда ««Данные изъяты»» стоимостью «Данные изъяты» руб. 00 коп., с учетом стоимости розничной реализации, принадлежащие ИП Гебертаев М.Р. После чего товар Коробкин А.В. тайно поместил в правый карман надетых на нем шорт черного цвета, и, не оплачивая его, покинул место совершения преступления, похищенным распорядившись по своему усмотрению, чем причинил ИП Гебертаев М.Р. незначительный материальный ущерб на сумму «Данные изъяты»  руб. 00 коп., с учетом стоимости розничной реализации. 
Подсудимый Коробкин А.В. по окончании дознания,  при ознакомлении с материалами дела, в присутствии защитника, заявил ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке без судебного разбирательства. 
В судебном заседании подсудимый Коробкин А.В. с обвинением согласился, вину признал в полном объеме, в содеянном чистосердечно раскаялся, обстоятельства, установленные в ходе предварительного расследования, не оспаривал, в присутствии своего защитника поддержал заявленное им ходатайство о постановлении в отношении него приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом он осознает. 
В судебном заседании суд убедился, что ходатайство Коробкина А.В. о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в общем порядке заявлено им добровольно, после консультации с защитником, с полным пониманием последствий такого заявления. 
Защитник подсудимого не оспаривал законность и допустимость имеющихся в деле доказательств и не заявил о нарушении прав подсудимого в ходе предварительного расследования, заявленное ходатайство подсудимого поддержал.
Государственный обвинитель, представитель потерпевшего Провоторова В.И. в судебном заседании не возражали против применения в отношении подсудимого особого порядка принятия решения по делу.
Принимая во внимание, что во время производства по делу были установлены все обстоятельства, при которых возможно постановить приговор без проведения судебного разбирательства, и, учитывая мнение государственного обвинителя, представителя потерпевшего, защитника, подсудимого, суд полагает возможным рассмотреть данное уголовное дело в особом порядке.  
Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился               подсудимый Коробкин А.В., обоснованно и подтверждается собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте, и квалифицирует действия Коробкина Александра Викторовича по ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
При назначении подсудимому наказания, суд в соответствии со статьями 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер, степень общественной опасности совершенного преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление Коробкина А.В., а также на условия жизни его семьи, состояние здоровья подсудимого.
Преступление, совершенное подсудимым Коробкиным А.В., согласно ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относится к категории небольшой тяжести, направленное против собственности.
При исследовании данных о личности подсудимого судом установлено, что он ранее не судим, на учете у врача-психиатра, врача-нарколога не состоит, лиц на иждивении не имеет, по месту жительства характеризуется с посредственной стороны.  
Обстоятельствами, смягчающими наказание Коробкина А.В., суд признает в соответствии п. «и» ч. 1 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации – явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления,  и, в соответствии с ч. 2 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации, полное признание вины, чистосердечное раскаяние в содеянном.
Обстоятельств, предусмотренных ч. 1 ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, отягчающих наказание подсудимого, по делу не установлено.
Решая вопрос о назначении наказания подсудимому Коробкину А.В., суд исходит из необходимости исполнения требований закона о строго индивидуальном подходе к назначению наказания, имея ввиду, что справедливое наказание способствует решению задач и осуществлению целей, указанных в ст. 2 и ст. 43 УК РФ, и, учитывая, что наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также, в целях исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.
Учитывая данные о личности подсудимого, конкретные обстоятельства дела, влияние назначенного наказания на исправление Коробкина А.В., суд полагает целесообразным назначить подсудимому наказание в виде обязательных работ, что даст возможность Коробкину А.В. примерным поведением и честным отношением к труду доказать свое исправление. 
Суд находит, что наказание в виде обязательных работ будет достаточным для восстановления социальной справедливости, а также исправления и перевоспитания подсудимого. При этом будут достигнуты предусмотренные ст.43 Уголовного кодекса Российской Федерации цели наказания, состоящие в исправлении осужденного и предупреждении совершения новых преступлений.
Коробкин А.В. не относится к категории лиц, установленных частью 4 статьи 49 УК РФ, в связи с чем, препятствий для назначения ему наказания в виде обязательных работ не усматривается. 
Суд не находит оснований для назначения Коробкину А.В. наказания в виде штрафа в силу следующего. Размер штрафа определяется судом с учетом тяжести совершенного преступления, имущественного положения подсудимого, а также с учетом возможности получения осужденным заработной платы или иного дохода.
Коробкин А.В. официально не трудоустроен, законным способом средства для своего содержания не зарабатывает. Назначение подсудимому наказания в виде штрафа повлечет ухудшение имущественного положения подсудимого, затруднит исполнение приговора, что, по мнению суда, не будет способствовать достижению целей наказания. 
Оснований для назначения подсудимому иных альтернативных видов наказания, исходя из характера, степени общественной опасности совершенного преступления, личности виновного, наличия обстоятельств, смягчающих наказание, суд не усматривает.
Поскольку совершенное подсудимым преступление относится к категории небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не требуется.
Основания для освобождения от наказания или постановления приговора без назначения наказания отсутствуют.
Гражданский иск по данному уголовному делу не заявлен.
Поскольку уголовное дело в отношении Коробкина А.В. рассмотрено в порядке Главы 40 УПК Российской Федерации, то процессуальные издержки, предусмотренные  ст.  131 УПК РФ, в соответствии с ч. 10 ст. 316 УПК РФ, взысканию с него не подлежат. 
Вещественными доказательствами по делу надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
На основании изложенного и руководствуясь статьями 299, 303-309,  314-317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья,
ПРИГОВОРИЛ:
Признать Коробкина А. В. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде 160 (ста шестидесяти) часов обязательных работ.
Меру пресечения Коробкину А. В. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении отменить по вступлению приговора в законную силу.
Процессуальные издержки подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
Вещественное доказательство – лазерный диск с видеозаписью событий 06.09.2025, помещенный в белый бумажный конверт, хранящийся в материалах уголовного дела (л.д. 70) - хранить при уголовном деле.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №16 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым с соблюдением требований ст. 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в течение 15 суток со дня его провозглашения, а осужденным, находящимся под стражей, в тот же срок, с момента вручения ему копии приговора.
Обжалование приговора возможно только в части:
· нарушения уголовно-процессуального закона,
· неправильности применения закона,
· несправедливости приговора.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья							К.Ю. Ильгова 































Дело №01-0018/16/2025

ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
(вводная и резолютивная части)

7 ноября 2025 года                                                                 г. Симферополь
Мировой судья судебного участка № 16 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Ильгова К.Ю.,
при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования секретарем судебного заседания Касьяновой А.А., 
с участием государственного обвинителя – старшего помощника прокурора Центрального района города Симферополя Республики Крым Виноградова С.В.,  
защитника – адвоката Хворостьянова А.А.,
представителя потерпевшего – Провоторовой В.И., 
подсудимого – Коробкина А.В., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства уголовное дело по обвинению:
Коробкина А. В., «Данные изъяты», уроженца «Данные изъяты», гражданина Российской Федерации, имеющего среднее специальное образование, военнообязанного, в браке не состоящего, официально не трудоустроенного, лиц на иждивении не  имеющего, инвалидом не являющегося, зарегистрированного по адресу«Данные изъяты», фактически проживающего по адресу: «Данные изъяты», на учете врача-нарколога, врача-психиатра не состоящего, ранее не судимого,
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,
ПРИГОВОРИЛ:
Признать Коробкина А. В. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде 160 (ста шестидесяти) часов обязательных работ.
Меру пресечения Коробкину А. В. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении отменить по вступлению приговора в законную силу.
Процессуальные издержки подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
Вещественное доказательство – лазерный диск с видеозаписью событий 06.09.2025, помещенный в белый бумажный конверт, хранящийся в материалах уголовного дела (л.д. 70) - хранить при уголовном деле.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №16 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым с соблюдением требований ст. 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в течение 15 суток со дня его провозглашения, а осужденным, находящимся под стражей, в тот же срок, с момента вручения ему копии приговора.
Обжалование приговора возможно только в части:
· нарушения уголовно-процессуального закона,
· неправильности применения закона,
· несправедливости приговора.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья							К.Ю. Ильгова 























