Дело № 01-0009/18/2025

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
 о прекращении уголовного дела

17 апреля 2025 года					гор. Симферополь
Мировой судья судебного участка №18 Центрального судебного района города Симферополь  Прянишникова В.В.              
с участием государственного обвинителя –   Мудрик А.А., 
подсудимой Дрангай Ж.Е. и ее защитника -  адвоката Емельянова С.А., представившей ордер №/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ и удостоверение №/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, 
потерпевшего – /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/,
         при секретаре судебного заседания- Дьяковой Е.А.,  
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело  в отношении:
Дрангай Жанны Ермаковны, /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/,  ранее не судимой, 
в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ,

У С Т А Н О В И Л:

08 апреля  2025  года мировому судье судебного участка №18  Центрального судебного района города Симферополь поступило уголовное дело в отношении Дрангай Ж.Е., обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ, а именно – умышленное причинение легкого вреда здоровья, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, с применением предмета, используемого в качестве оружия.
Органами дознания Дрангай Ж.Е. обвиняется в том, что  03.01.2025 г., в период времени с 23 часов 30 минут до 23 часов 45 минут, по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на причинение  телесных повреждений /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, осознавая общественно опасный и противоправный характер своих действий, предвидя возможность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления в виде причинения легкой тяжести вреда здоровью, находясь за спиной /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, умышленно нанесла поочередно два удара с применением предмета, используемого в качестве оружия, а именно бутылки игристого вина жемчужного белого сладкого марки «Массимо Висконти Ламбруско Бьянко Эмилия Игт», объемом 0,75 литра, которую удерживала в правой руке, в область левой лобной части головы последнего, отчего /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ закрыл свое лицо руками. После чего Дрангай Ж.Е. находясь в положении стоя за спиной /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, находящегося в вышеуказанном положении нанесла своей правой ногой три удара в область лица /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/. Согласно, заключения эксперта № /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ причинено телесное повреждение: ушибленная рана лобной области слева, которое образовалось в результате травматического воздействия твердым тупым предметом. Ушибленная рана лобной области слева влечет за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (до 21 дня включительно) и согласно п.8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ №194н от 24.04.2008 г. и п.4в «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 17.08.2007 №522 расценивается, как повреждение, причинившее легкий вред здоровью.
  В судебном заседании  потерпевший заявил ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении подсудимой в связи с примирением сторон, ссылаясь на то, что подсудимая   загладила причиненный  потерпевшей вред, принеся извинения,  потерпевший не имеет к ней претензий материального и морального характера  и между ними состоялось фактическое примирение.
Подсудимая Дрангай Ж.Е. и защитник – адвокат Емельянов С.А. просили удовлетворить ходатайство потерпевшего, обращали внимание суда на то, что совершенное подсудимой преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, подсудимая ранее не судима, осуществляет уход за матерью, которая является инвалидом первой группы, причиненный преступлением вред возмещен, потерпевшей стороне принесены извинения.
Государственный обвинитель не возражал против прекращения уголовного дела в отношении Дрангай Ж.Е. и не усмотрел юридических препятствий для освобождения подсудимой  от уголовной ответственности. 
Заслушав заявленное ходатайство, мнение участников судебного разбирательства, суд приходит к следующим выводам.
         Положения ст. 76 УК РФ и ст. 25 УПК РФ позволяют суду прекратить уголовное дело по заявлению потерпевшего в случае, если лицо обвиняется в совершении преступления небольшой или средней тяжести впервые, примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.
	Из материалов дела следует, что Дрангай Ж.Е. ранее не судима (л.д.127), осуществляет уход за нетрудоспособной матерью, являющейся инвалидом первой группы (л.д. 125), состоит на учете у врача-нарколога (л.д. 131), на учете у врача-психиатра не состоит (л.д.132); по месту  жительства характеризуется посредственно согласно характеристике ОП № 3 «Центральный» УМВД России по г. Симферополю (л.д.128), согласно характеристике по месту жительства соседями характеризуется положительно (л.д.129,130), обвиняется в совершении преступления небольшой тяжести, потерпевший ходатайствует о прекращении дела в связи с примирением, поскольку ему возмещен материальный ущерб и моральный вред, причиненный преступными действиями подсудимой,  Дрангай Ж.Е. принесла потерпевшему извинения, чем загладила причиненный преступлением вред. 
       В судебном заседании достоверно установлено, что между потерпевшим и подсудимой состоялось фактическое примирение и прекращение уголовного дела есть их добровольное волеизъявление. Потерпевшему и подсудимой были разъяснены порядок и последствия прекращения уголовного дела по основаниям, предусмотренным ст. 76 УК РФ и ст. 25 УПК РФ. Потерпевший и подсудимая не высказали своих возражений против примирения и у суда нет оснований ставить под сомнение их добровольное волеизъявление.
        Основанием для освобождения лица, совершившего преступление, от уголовной ответственности в силу ст. 76 УК РФ является совокупность всех четырех рассмотренных выше условий (совершение преступления впервые; преступление небольшой тяжести; фактическое примирение подсудимого (обвиняемого) с потерпевшим; заглаживание причиненного потерпевшему вреда). 
         Прекращение уголовного дела в связи с примирением, является добровольным волеизъявлением сторон (потерпевшего и подсудимого (обвиняемого) при отсутствии препятствий применения ст. 76 УК РФ и ст. 25 УПК РФ. 
         В судебном заседании не установлено  законных оснований, препятствующих процедуре примирения.
         Суд считает, что исходя из личности подсудимой, всех характеризующих ее данных, поведения подсудимой после совершения преступления, исправление подсудимой возможно без применения к ней уголовного наказания, которое впоследствии может негативно отразиться на ее личности.
Кроме того, судом установлено, что подсудимая полностью признает свою вину в предъявленном обвинении, обстоятельства совершения преступления не оспаривает, в содеянном раскаивается, осознаёт, что уголовное дело будет прекращено по не реабилитирующим основаниям.
Гражданский иск по делу не заявлен.
Вещественными доказательствами необходимо распорядиться в соответствии со ст. 81 УПК РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст. 25, ст. 254 УПК РФ, ст. 76 УК РФ, суд, -

П о с т а н о в и л:
        
Удовлетворить ходатайство потерпевшего /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/о прекращении уголовного дела в отношении Дрангай Жанны Ермаковны. 
Прекратить уголовное дело и освободить от уголовной ответственности Дрангай Жанну Ермаковну, /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/, обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного  п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ -  по основаниям, предусмотренным ст. 25 УПК РФ, ст. 76 УК РФ - в связи с примирением сторон.  
Меру пресечения Дрангай Ж.Е. в виде подписки о невыезде о надлежащем поведении после вступления постановления в законную силу отменить.
    Вещественные доказательства - пустую бутылку игристого вина жемчужного белого сладкого марки «Массимо Висконти Ламбруско Бьянко Эмилия Игт», объемом 0, 75 л., изъятую в ходе осмотра места происшествия от 04.01.2025 г., находящуюся в камере хранения вещественных доказательств УМВД России по г. Симферополю, по адресу: /ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/ (талон квитанции №/ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ/) -уничтожить, после вступления настоящего постановления в законную силу.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Центральный районный суд города Симферополя Республики Крым в течение пятнадцати суток с момента его вынесения, путем подачи апелляционной жалобы, представления через мирового судью судебного участка №18 Центрального судебного района  города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополя) Республики Крым.
           
  	Мировой судья      			                         В.В. Прянишникова


































