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ПРИГОВОР

      именем Российской Федерации

22 января 2026 года                                                                         г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №2 Железнодорожного судебного района города Симферополь Республики Крым Власенко А.Э.,
при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования секретарем судебного заседания – Марковым В.Ю., 
с участием государственного обвинителя – прокурора /данные изъяты/, подсудимой – Далибожко Е.В., защитника подсудимой – адвоката /данные изъяты/, представителей потерпевших /данные изъяты/, 
рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства уголовное дело по обвинению 

Далибожко Елены Викторовны, родившейся /данные изъяты/ года в /данные изъяты/, гражданки Украины, со средним образованием, официально не трудоустроенной, проживающей по адресу: /данные изъяты/, в браке не состоящей, имеющей на иждивении малолетнего ребенка /данные изъяты/ года рождения, несовершенного ребенка /данные изъяты/ года рождения, ранее судимой:

–
/данные изъяты/
приговором /данные изъяты/ по ст. 158.1 (14 эпизодов), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде штрафа 10000 рублей; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем полного сложения назначенного наказания и неотбытой части наказания по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде штрафа в размере 10000 рублей и в виде обязательных работ на срок 16 часов; 

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ст. 158.1 (7 эпизодов), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 7 месяцев лишения свободы; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием в виде обязательных работ, назначенных по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/ и приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, окончательно назначено наказание в виде 7 месяцев 2 дней лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 10000 рублей, который в соответствии с требованиями ч. 2 ст. 71 УК РФ подлежит исполнению самостоятельно; в окончательное наказание зачтено наказание, отбытое по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/ - 304 часов обязательных работ из расчета, согласно п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, 8 часов обязательных работ - один день лишения свободы;

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/, с учетом апелляционного постановления Верховного Суда Республики Крым от /данные изъяты/, по ч. 1 ст. 158, ст. 158.1 (3 эпизода), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 400 часов обязательных работ; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания в виде лишения свободы, и путем полного присоединения наказания в виде штрафа, назначенных приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 8 месяцев 2 дней лишения свободы со штрафом в размере 10000 рублей, с отбыванием наказания в виде лишения свободы в колонии-поселении; с зачётом в окончательное наказание в виде лишения свободы наказания, отбытое по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/; 

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ст.158.1 УК РФ (11 эпизодов), с применением ч. ч. 2, 5 ст. 69 УК РФ, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, к окончательному наказанию в виде лишения свободы на срок 01 год 03 месяца, с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 10 000 руб., который надлежит исполнять самостоятельно; 

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/, с учетом апелляционного постановления Верховного Суда Республики Крым от /данные изъяты/, по ст. 158.1 (6 эпизодов), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 260 часов обязательных работ; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания назначенного по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 1 года 4 месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 10000 рублей, который подлежит самостоятельному исполнению в соответствии с ч. 2 ст. 71 УК РФ, с зачетом в срок отбытия наказания в виде лишения свободы наказания, отбытого по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, с /данные изъяты/ до /данные изъяты/; освобождена по отбытию срока наказания /данные изъяты/; наказание в виде штрафа исполнено /данные изъяты/;

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде 150 часов обязательных работ (наказание отбыто /данные изъяты/);

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде 300 часов обязательных работ; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения наказаний, к наказанию по данному приговору частично присоединено наказание, назначенное по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 350 часов обязательных работ; зачтено в срок наказания по данному приговору отбытое наказание по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/ в виде обязательных работ сроком 150 часов;

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде 180 часов обязательных работ;

– осужденной /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода) УК РФ с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ к 5 месяцам лишения свободы, на основании ч. 1 ст. 70, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ к назначенному наказанию частично присоединена неотбытая часть наказания по приговору /данные изъяты/, по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 5 месяцев 10 дней лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении; 

– осужденной /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода) УК РФ, с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы на срок 6 месяцев, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием, назначенным приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде лишения свободы на срок 7 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении;

– осужденной /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода) УК РФ, с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы на срок 5 месяцев, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ  путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием, назначенным приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде лишения свободы на срок 8 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении, 
в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,  
УСТАНОВИЛ:

Далибожко Елена Викторовна совершила кражи, то есть тайные хищения чужого имущества, при следующих обстоятельствах. 

Так, /данные изъяты/ в период времени с 00 часов 00 минут до 00 часов 00 минут, более точное время в ходе дознания не установлено, Далибожко Е.В., находясь в помещении магазина /данные изъяты/ принадлежащего /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, имея умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что за ней никто не наблюдает, и ее действия не очевидны для иных лиц, осознавая противоправность своих действий и предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда собственнику, желая их наступления, с целью незаконного личного обогащения, путём свободного доступа, находясь в помещении торгового зала взяла со стеллажа следующие товары: сыр сливочный «Николаевские сыроварни» 180 г 53% флоу-пак в количестве 4 шт. общей стоимостью 1079 рублей 96 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр сливочный «Сыробогатов» 180 г. 45% флоу-пак в количестве 6 шт. общей стоимостью 1499 рублей 94 копейки с учетом НДС и торговой надбавки; сыр сулугуни «Sveza» 200 г. 40% флоу-пак в количестве 5 шт. общей стоимостью 1499 рублей 95 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; масло сливочное «Джанкойское молоко» 180 г. в количестве 3 шт. общей стоимостью 845 рублей 97 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; масло сливочное «Новинка традиционное» 180 г. 82,5% в количестве 4 шт. общей стоимостью 530 рублей 52 копейки с учетом НДС и торговой надбавки; сыр сулугуни «Николаевские сыроварни» 300 г. 45% в количестве 4 шт. общей стоимостью 1399 рублей 96 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр творожный «Савушкин Sveza» сливочный для салата 250 г. 50% флоу-пак в количестве 5 шт. общей стоимостью 1249 рублей 95 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, а всего на сумму 8106 рублей 25 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, которые поместила в пакет находящийся при ней. После чего, с указанным товаром Далибожко Е.В. вышла за линию касс магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/ и скрылась с места совершения преступления.

Похищенное имущество Далибожо Е.В. присвоила себе и распорядилась им по своему личному усмотрению, чем причинила /данные изъяты/ имущественный вред в виде материального ущерба на общую сумму 8106 рублей 25 копеек с учётом НДС и торговой надбавки
Также, Далибожко Е.В., /данные изъяты/ в период времени с 00 часов 00 минут до 00 часов 00 минут, более точное время в ходе дознания не установлено, находясь в помещении магазина /данные изъяты/ принадлежащего /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, имея умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что за ней никто не наблюдает, и ее действия не очевидны для иных лиц, осознавая противоправность своих действий и предвидя I наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда собственнику, желая их наступления, с целью незаконного личного обогащения, путём свободного доступа, находясь в помещении торгового зала взяла со стеллажа следующие товары: масло сливочное «ДМ Традиционное» 400 г. в количестве 4 шт. общей стоимостью 2539 рублей 99 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; масло сливочное «ДМ Традиционное» 180 г. в количестве 6 шт. общей стоимостью 1691 рублей 94 копейки с учетом НДС и торговой надбавки; сыр Российский «Брест Литовский» 200 г. 50% в количестве 5 шт. общей стоимостью 1599 рублей 95 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр Финский «Брест Литовский» 200 г. 45% в количестве 3 шт. общей стоимостью 929 рублей 97 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, общей стоимостью 1249 рублей 95 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, а всего на сумму 6761 рублей 85 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, которые поместила в пакет находящийся при ней. После чего, с указанным товаром Далибожко Е.В. вышла за линию касс магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/ и скрылась с места совершения преступления.

Похищенное имущество Далибожо Е.В. присвоила себе и распорядилась им по своему личному усмотрению, чем причинила /данные изъяты/ имущественный вред в виде материального ущерба на общую сумму 6761 рублей 85 копеек с учётом НДС и торговой надбавки.

Она же, Далибожко Е.В., /данные изъяты/ в период времени с 00 часов 00 минут до 00 часов 00 минут, более точное время в ходе дознания не установлено, находясь в помещении магазина /данные изъяты/ принадлежащего /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, имея умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что за ней никто не наблюдает, и ее действия не очевидны для иных лиц, осознавая противоправность своих действий и предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда собственнику, желая их наступления, с целью незаконного личного обогащения, путём свободного доступа, находясь в помещении торгового зала взяла со стеллажа следующие товары: сыр Гауда «Сыробогатов» 180 г фас. 45% флоу-пак в количестве 4 шт. общей стоимостью 1039 рублей 96 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр пармезан «Золото Европы» 180 г. 40% кусок вак/уп в количестве 5 шт. общей стоимостью 1774 рублей 95 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; масло сладкосливочное «Крымский молочник» 180 г. в количестве 14 шт. общей стоимостью 4241 рублей 86 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр Российский «Пестровка» 20 г. 50% флоу-пак в количестве 2 шт. общей стоимостью 599 рублей 98 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, а всего на сумму 7656 рублей 75 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, которые поместила в пакет находящийся при ней. После чего, с указанным товаром Далибожко Е.В. вышла за линию касс магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/ и скрылась с места совершения преступления.

Похищенное имущество Далибожо Е.В. присвоила себе и распорядилась им по своему личному усмотрению, чем причинила /данные изъяты/ имущественный вред в виде материального ущерба на общую сумму 7656 рублей 75 копеек с учётом НДС и торговой надбавки.

Также, Далибожко Е.В., /данные изъяты/ в период времени с 00 часов 00 минут до 00 часов 00 минут, более точное время в ходе дознания не установлено, находясь в помещении магазина /данные изъяты/ принадлежащего /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/ имея умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что за ней никто не наблюдает, и ее действия не очевидны для иных лиц, осознавая противоправность своих действий и предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда собственнику, желая их наступления, с целью незаконного личного обогащения, путём свободного доступа, находясь в помещении торгового зала взяла со стеллажа следующие товары: масло сливочное «Традиционное» El Primero 180 г. 82,5% фас. в количестве 7 шт. общей стоимостью 2357 рублей 18 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; масло сливочное «Традиционное» Пестровка 180 г. 82, 5% фольга в количестве 10 шт. общей стоимостью 2683 рублей 20 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр Голландский «Крымская коровка» 160 г. 45% бзмж в количестве 1 шт. стоимостью 263 рублей 05 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр Золото скифов «Крымская коровка» 160 г. 45 % бзмж в количестве 4 шт. общей стоимостью 1178 рублей 52 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр Крымский «Крымская коровка» 160 г. 45% бзмж в количестве 6 шт. общей стоимостью 1578 рублей 30 копеек с учетом НДС и торговой надбавки; сыр Российский «Крымская коровка» 160 г. 50% бзмж в количестве 3 шт. общей стоимостью 789 рублей 15 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, а всего на сумму 8849 рублей 40 копеек с учетом НДС и торговой надбавки, которые поместила в пакет находящийся при ней. После чего, с указанным товаром Далибожко Е.В. вышла за линию касс магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/ и скрылась с места совершения преступления.

Похищенное имущество Далибожо Е.В. присвоила себе и распорядилась им по своему личному усмотрению, чем причинила /данные изъяты/ имущественный вред в виде материального ущерба на общую сумму 8849 рублей 40 копеек с учётом НДС и торговой надбавки.  

 В соответствии с ч. 1 ст. 314 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации по уголовным делам о преступлениях небольшой или средней тяжести обвиняемый вправе заявить о согласии с предъявленным ему обвинением и ходатайствовать о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в общем порядке.

В случае, предусмотренном частью первой настоящей статьи, суд вправе постановить приговор без проведения судебного разбирательства в общем порядке, если удостоверится, что: 1) обвиняемый осознает характер и последствия заявленного им ходатайства; 2) ходатайство было заявлено добровольно и после проведения консультаций с защитником; 3) государственный или частный обвинитель и (или) потерпевший не возражают против заявленного обвиняемым ходатайства (ч. 2 ст. 314 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации). 

Подсудимая Далибожко Е.В. по окончании предварительного расследования при ознакомлении с материалами дела в присутствии защитника заявила ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке без судебного разбирательства. 

В судебном заседании подсудимая Далибожко Е.В. с предъявленным обвинением согласилась, вину в совершении инкриминируемых преступлений признала в полном объеме, в содеянном чистосердечно раскаялась, обстоятельства, установленные в ходе предварительного расследования, не оспаривала, в присутствии своего защитника поддержала заявленное ею ходатайство о постановлении в отношении неё приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство ею заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом она осознает. 

В судебном заседании суд убедился, что заявление о признании вины сделано подсудимой добровольно, после консультации с защитником, с полным пониманием предъявленного ей обвинения, и последствий такого заявления. 

Защитник подсудимой не оспаривал законность и допустимость имеющихся в деле доказательств и не заявил о нарушении прав подсудимой в ходе предварительного расследования, заявленное ходатайство подсудимой поддержал.

Государственный обвинитель в судебном заседании не возражала против рассмотрения дела в особом порядке судебного разбирательства.

Представители потерпевших /данные изъяты/ и /данные изъяты/ также не возражали против применения в отношении подсудимой особого порядка принятия решения по делу. 

Принимая во внимание, что во время производства по делу были установлены все обстоятельства, при которых возможно постановить приговор без проведения судебного разбирательства, и, учитывая мнение государственного обвинителя, защитника, подсудимой, представителей потерпевших, суд полагает возможным рассмотреть данное уголовное дело в особом порядке.  

Суд приходит к выводу, что обвинения, с которыми согласилась подсудимая Далибожко Е.В., обоснованы и подтверждаются собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте, и квалифицирует действия Далибожко Е.В.: 
- по эпизоду от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества;

- по эпизоду от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества;

- по эпизоду от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества;

- по эпизоду от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества. 

 При назначении подсудимой наказания, суд в соответствии со ст. с. 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер и степень общественной опасности совершенных преступлений, личность виновной, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, отсутствие обстоятельств отягчающих наказание, влияние назначенного наказания на исправление Далибожко Е.В., а также на условия жизни её семьи.

Преступления, совершенные подсудимой Далибожко Е.В. согласно ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относятся к категории небольшой тяжести, которые, согласно Главе 21 Уголовного кодекса Российской Федерации, отнесены к преступлениям против собственности.

При исследовании данных о личности подсудимой Далибожко Е.В. судом установлено, что она на учете у врача-нарколога, врача-психиатра не состоит, по месту жительства характеризуется с неудовлетворительной стороны, имеет на иждивении малолетнего ребенка /данные изъяты/ года рождения и несовершеннолетнего ребенка /данные изъяты/ года рождения. 

Обстоятельствами, смягчающими наказание Далибожко Е.В. суд в соответствии с п. «г», ч. 1 ст. 61 УК РФ  по каждому из эпизодов признает – наличие малолетнего ребенка у виновной; в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ, по эпизодам от /данные изъяты/ – явку с повинной; по каждому из эпизодов – активное способствование раскрытию и расследованию преступления; в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ по каждому из эпизодов – наличие несовершеннолетнего ребенка у виновной, полное признание вины, чистосердечное раскаяние в содеянном. 

Обстоятельств, предусмотренных ст. 63 УК РФ, отягчающих наказание подсудимой, по делу не установлено.

Исходя из того, что наказание является не только карой за совершенны преступления, но имеет цель восстановления социальной справедливости исправления и перевоспитания осужденных, предупреждение совершения им новых преступлений, с учетом обстоятельств дела, данных о личности подсудимой, свидетельствующих о формировании у подсудимой стойкого противоправного поведения, учитывая, что предыдущие наказания должного исправительного воздействия на Далибожко Е.В. не оказали, наличие непогашенных судимостей, суд приходит к выводу, что исправление Далибожко Е.В. возможно только в условиях изоляции от общества, в связи с чем, а также в целях предупреждения совершения Далибожко Е.В. новых преступлений, назначает ей наказание по каждому из эпизодов совершенных преступлений в виде реального лишения свободы в пределах санкции статьи, по которой квалифицированы ее действия, с учетом требований ч.ч. 1, 5 ст. 62 УК РФ.

Суд считает, что наказание более мягкое, чем лишение свободы, не будет соответствовать характеру и степени общественной опасности содеянного Далибожко Е.В., ее личности и не обеспечит достижения целей наказания.

Поскольку совершенные подсудимой преступления относятся к категории небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не требуется.

Оснований для применения положений ст. 64 Уголовного кодекса Российской Федерации не имеется, поскольку в ходе судебного разбирательства каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенных преступлений, установлено не было, при этом смягчающие наказание обстоятельства не снижают опасность содеянного и не являются исключительными, как по отдельности, так и в совокупности, и учтены судом при определении вида и размера наказания.

Оснований для применения при назначении наказания подсудимой правил ст. 53.1, ст. 73 Уголовного кодекса Российской Федерации, исходя из обстоятельств дела и личности виновной, также не имеется.

Ввиду того, что преступления, совершенные Далибожко Е.В., относятся к преступлениям небольшой тяжести, суд при назначении наказания по совокупности преступлений руководствуется положениями ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначает наказание путем частичного сложения назначенных наказаний.

Учитывая, что на момент постановления настоящего приговора, Далибожко Е.В. осуждена приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ (2 эпизода) с применением ч.ч. 2, 5 ст. 69, УК РФ к 8 месяцам лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении, суд приходит к убеждению о назначении ей окончательного наказания по правилам ч. 5 ст. 69 УК РФ.    

В соответствии с п. 52 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29.05.2014 №9 «О практике назначения и изменения судами видов исправительных учреждений» решая вопрос о назначении наказания в соответствии с частью 5 статьи 69 УК РФ лицу, совершившему другое преступление до вынесения приговора по первому делу, суд применяет общие правила назначения наказания по совокупности преступлений. При этом окончательное наказание, назначаемое путем частичного или полного сложения, должно быть строже наиболее строгого из наказаний, назначенных за входящие в совокупность преступления. По смыслу закона, при назначении наказания по правилам части 5 статьи 69 УК РФ значение имеет не момент вступления предыдущего приговора в законную силу, а время его вынесения, поэтому правила части 5 статьи 69 УК РФ применяются и в том случае, когда на момент постановления приговора по рассматриваемому делу первый приговор не вступил в законную силу. 

Окончательное наказание Далибожко Е.В. на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, суд назначает путем частичного сложения наказания, назначенного данным приговором, с наказанием, назначенным приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/.      

Согласно п. 8 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29.05.2014 №9 «О практике назначения и изменения судами видов исправительных учреждений» судам необходимо учитывать, что лицам женского пола, осужденным к лишению свободы за совершение умышленных тяжких и особо тяжких преступлений, независимо от вида рецидива преступлений отбывание лишения свободы назначается в исправительной колонии общего режима, а в остальных случаях, в том числе при осуждении за преступления небольшой или средней тяжести, совершенные при любом виде рецидива преступлений, а равно за тяжкие преступления, совершенные по неосторожности, - по правилам пункта «а» части 1 статьи 58 УК РФ, согласно которым отбывание лишения свободы назначается в колонии-поселении, если суд с учетом обстоятельств совершения преступления и личности виновного не примет мотивированное решение о назначении отбывания этого наказания в исправительной колонии общего режима.

Таким образом, лишение свободы Далибожко Е.В. следует отбывать в колонии-поселении.

Исходя из содержания ч. 5 ст. 75.1 УИК РФ осужденные, которые до вынесения приговора содержались под стражей, направляются в колонию-поселение под конвоем в порядке, предусмотренном статьями 75 и 76 настоящего Кодекса.

В связи с тем, что суд пришел к выводу о назначении наказания Далибожко Е.В. в виде лишения свободы, с целью исполнения процессуального решения, суд считает необходимым до вступления приговора в законную силу меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении изменить на заключение под стражу.

Согласно ч. 1 ст. 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации, вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.

Учитывая изложенное, принимая во внимание, что заявленные суммы имущественного ущерба нашли свое подтверждение, гражданские иски представителя /данные изъяты/ - /данные изъяты/ о взыскании с Далибожко Е.В. имущественного ущерба, причиненного преступлениями, в размере 22 524,85 руб., а также гражданский иск представителя /данные изъяты/ – /данные изъяты/ о взыскании с Далибожко Е.В. имущественного ущерба, причиненного преступлением, в размере 8849,40 руб., подлежат удовлетворению в полном объеме.
В силу ч. 10 ст. 316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 настоящего Кодекса, взысканию с подсудимой не подлежат. 

Вещественными доказательствами по делу надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 307-309, 314-317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья,

ПРИГОВОРИЛ:
Признать Далибожко Елену Викторовну виновной в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158  Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ей наказание:

по ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 4 (четыре) месяца;

по ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 4 (четыре) месяца;

по ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 4 (четыре) месяца;

по ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 4 (четыре) месяца.

В соответствии с ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенных наказаний, назначить Далибожко Елене Викторовне наказание в виде лишения свободы на срок 8 (восемь) месяцев.

На основании ч. 5 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием, назначенным приговором мирового судьи судебного участка №2 Железнодорожного судебного района г. Симферополя Республики Крым от /данные изъяты/, окончательно назначить Далибожко Елене Викторовне наказание в виде лишения свободы на срок 9 (девять) месяцев с отбыванием наказания к колонии-поселении. 

Меру пресечения Далибожко Елене Викторовне до вступления приговора в законную силу изменить с подписки о невыезде и надлежащем поведении на заключение под стражей, взяв её под стражу в зале суда. 

Срок отбывания наказания Далибожко Еленой Викторовной исчислять со дня вступления приговора в законную силу.

На основании п. «в» ч. 3.1 ст. 72 Уголовного кодекса Российской Федерации время содержания Далибожко Елены Викторовны под стражей с /данные изъяты/ до дня вступления приговора в законную силу зачесть в срок лишения свободы из расчета один день содержания под стражей за два дня отбывания наказания в колонии-поселении.

Зачесть в срок окончательного наказания по данному приговору, наказание, отбытое Далибожко Еленой Викторовной по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/.

К месту отбывания наказания Далибожко Елена Викторовна подлежит направлению под конвоем в порядке, предусмотренном статьями 75.1 и 76 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации.

Гражданский иск представителя /данные изъяты/ – /данные изъяты/ о взыскании с Далибожко Елены Викторовны имущественного ущерба, причиненного преступлениями – удовлетворить. 

Взыскать с Далибожко Елены Викторовны в пользу /данные изъяты/ имущественный ущерб, причиненный преступлениями, в размере 22 524 (двадцать две тысячи пятьсот двадцать четыре) рубля 85 копеек.   

Гражданский иск представителя /данные изъяты/ – /данные изъяты/ о взыскании с Далибожко Елены Викторовны имущественного ущерба, причиненного преступлением – удовлетворить. 

Взыскать с Далибожко Елены Викторовны в пользу /данные изъяты/ имущественный ущерб, причиненный преступлением, в размере 8 849 (восемь тысяч восемьсот сорок девять) рублей 40 копеек.   

Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета.

Вещественными доказательствами по делу надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации: видеозаписи событий от /данные изъяты/, записанные на лазерные CD-R диски в количестве 2 шт. – после вступления приговора в законную силу, оставить в материалах дела в течение всего срока хранения последнего.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Железнодорожный районный суд города Симферополь Республики Крым через мирового судью судебного участка №2 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым с соблюдением требований ст. 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в течение 15 суток со дня его провозглашения, а осужденным, находящимся под стражей, в тот же срок, с момента вручения ему копии приговора. 

Обжалование приговора возможно только в части:

- нарушения уголовно-процессуального закона, 

- неправильности применения закона,

- несправедливости приговора.

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья                                                                            А.Э. Власенко 
