№1-2-11/2025
УИД 91MS0002-01-2025-000377-06 
4
ПРИГОВОР
Именем  Российской  Федерации
14 апреля 2025 года                                                            г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №2 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополя) Республики Крым Власенко А.Э.,
при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования секретарем судебного заседания Марковым В.Ю.,
с участием государственных обвинителей – /данные изъяты/,
подсудимого Коваль В.В. и его защитника – адвоката /данные изъяты/, 
рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства уголовное дело по обвинению
Коваль Виталия Викторовича, родившегося /данные изъяты/ года в /данные изъяты/, гражданина Российской Федерации, со средним профессиональным образованием, не военнообязанного, официально не трудоустроенного, в браке не состоящего, зарегистрированного и проживающего по адресу: /данные изъяты/, ранее судимого:
– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по п. «а» ч. 3 ст. 158, ч. 3 ст. 30 п. «а» ч. 3 ст. 158, п. «а» ч. 3 ст. 158, ч. 3 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы сроком на 2 года 2 месяца в исправительной колонии строгого режима (освобожден по отбытии срока наказания 18.03.2019); 
– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по п. «в» ч. 2 ст. 158, ч. 1 ст. 158, п. «в» ч. 2 ст. 158, п. «в» ч. 2 ст. 158, ч. 1 ст. 161, ч. 1 ст. 161, ч. 5 ст. 69, ч. 2 ст. 69, ст. 70, УК РФ к наказанию в виде 3 лет 2 месяцев лишения свободы в исправительной колонии строгого режима;
– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по п. «в» ч. 2 ст. 158, ч. 5 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы сроком на 3 года 6 месяцев в исправительной колонии строгого режима (освобожден условно-досрочно 16.10.2021);
– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 2 ст. 69, ч. 7 ст. 79, ст. 70 к наказанию в виде лишения свободы сроком на 1 год 4 месяца лишения свободы в исправительной колонии строгого режима;
– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158, ч. 2 ст. 69, ч. 5 ст. 69 к наказанию в виде лишения свободы сроком на сроком на 1 год 6 месяцев в исправительной колонии строгого режима; 
– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158, ч. 5 ст. 69, к наказанию в виде лишения свободы сроком на 1 год 6 месяцев в исправительной колонии строгого режима (освобожден по отбытии срока наказания 06.09.2024);
в совершении преступлений, предусмотренных ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158, ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,
УСТАНОВИЛ:
Коваль Виталий Викторович, совершил преступления при следующих обстоятельствах. 
Так, /данные изъяты/, в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, Коваль В.В., находясь в помещении торгового зала магазина «ПУД», расположенного по адресу: /данные изъяты/, где реализуя свой внезапно возникший умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, руководствуясь корыстным мотивом, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения ущерба собственнику имущества, желая их наступления, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает и они носят тайный характер, путем свободного доступа, из корыстных побуждений, тайно похитил имущество, принадлежащее ООО «ПУД», расположенное на торговой витрине открытого доступа, а именно: упаковки «Кофе 120 гр. MONARCH MILIGRANO растворимый сублимированный с добав. натурального жарен, молотого м/уп», стоимостью 396 рублей 22 копейки, в количестве 4 единиц, на общую сумму 1584 рубля 86 копеек с учетом НДС; упаковки «Кофе 130 гр. MONARCH ORIGINAL растворимый 130 гр м/уп», стоимостью 422 рубля 49 копеек, в количестве 2 единиц, на общую сумму 844 рубля 99 копеек с учетом НДС; упаковку «Кофе 250г Jardin Espresso Di Milano жаренный премиум сорт молотый м/уп», стоимостью 231 рубль 82 копейки с учетом НДС; упаковки «Кофе 250 г Jardin Дессерт кап молотый м/уп», стоимостью 257 рублей 61 копейка, в количестве 2 единиц, на общую сумму 475 рублей 22 копейки с учетом НДС; упаковки «Масло сливочное 400 г Джанкойское молоко Традиционное 82,5% фольга», стоимостью 449 рублей 24 копеек, в количестве 5 единиц, на общую сумму 2246 рублей 20 копеек с учетом НДС; упаковки «Масло сливочное 180 гр Вкуснотеево Крестьянское 72,5 % пергамент», стоимостью 208 рублей 72 копейки, в количестве 3 единиц, на общую сумму 626 рублей 18 копеек без учета НДС; упаковки «Батончик 100 г Ferrero Kinder Chocolate Т8 с молочным наполнителем м/уп», стоимостью 133 рублей 12 копеек, в количестве 7 единиц, на общую сумму 931 рубль 81 копейка с учетом НДС; упаковки «Шоколад 50 г Ferrero Киндер Шоколад Т4 к/уп», стоимостью 80 рублей 12 копеек, в количестве 20 единиц, на общую сумму 1602 рублей 48 копеек с учетом НДС, а всего на общую сумму 8543 рубля 56 копеек с учетом НДС, которые поместил в полиэтиленовый пакет, находящийся при нем. После чего Коваль В.В., с целью удержания и дальнейшего распоряжения, попытался скрыться с похищенным имуществом с места совершения преступления, пересек кассовую зону, однако не смог довести свои преступные действия до конца по независящим от него обстоятельствам, так как за пределами кассовой зоны с похищенным имуществом /данные изъяты/ в 00 часов 00 минут был задержан сотрудником магазина «ПУД» /данные изъяты/. Своими преступными действиями, выразившимися в покушении на тайное хищение чужого имущества (кража), Коваль В.В. мог причинить ООО «ПУД», вред имуществу в виде материального ущерба на общую сумму 8543 рубля 56 копеек с учетом НДС.
Кроме того, /данные изъяты/, в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, Коваль В.В., находясь в помещении торгового зала магазина «ПУД», расположенного по адресу: /данные изъяты/, где реализуя свой внезапно возникший умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, руководствуясь корыстным мотивом, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий в виде причинения ущерба собственнику имущества, желая их наступления, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, и они носят тайный характер, путем свободного доступа, из корыстных побуждений, тайно похитил имущество, принадлежащее ООО «ПУД», расположенное на торговой витрине открытого доступа, а именно: бутылку коньяка объемом 0,5 л «Старый Крым южный кедр» 4-летний 40%, стоимостью 1 149 рублей 00 копеек с учетом НДС; бутылку водки объемом 0,5л «Домашняя» 40%, стоимостью 399 рублей 99 копеек с учетом НДС; банку кофе 95 гр «Carte Noire Original» растворимый сублимированный, стоимостью 699 рублей 99 копеек, в количестве двух единиц, на общую сумму 1399 рублей 98 копеек с учетом НДС; банку кофе 100 гр «FRESCO Arabica solo» растворимый, стоимостью 462 рубля 99 копеек с учетом НДС; банку кофе 100 гр «FRESCO Arabica blend» растворимый, стоимостью 462 рубля 99 копеек с учетом НДС, а всего на общую сумму 3 874 рублей 95 копеек с учетом НДС, которые поместил в полиэтиленовый пакет, находящийся при нем.
После чего Коваль В.В., удерживая похищенное имущество при себе, пересек кассовую зону, однако не смог довести свои преступные действия до конца по независящим от него обстоятельствам, так как за пределами кассовой зоны с похищенным имуществом /данные изъяты/ в 00 часов 00 минуты был задержан сотрудником магазина «ПУД» /данные изъяты/. Своими преступными действиями, выразившимися в покушении на тайное хищение чужого имущества, Коваль В.В. мог причинить ООО «ПУД», вред имуществу в виде материального ущерба на общую сумму 3 874 рублей 95 копеек с учетом НДС.
В соответствии с ч. 1 ст. 314 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации по уголовным делам о преступлениях небольшой или средней тяжести обвиняемый вправе заявить о согласии с предъявленным ему обвинением и ходатайствовать о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в общем порядке.
В случае, предусмотренном частью первой настоящей статьи, суд вправе постановить приговор без проведения судебного разбирательства в общем порядке, если удостоверится, что: 1) обвиняемый осознает характер и последствия заявленного им ходатайства; 2) ходатайство было заявлено добровольно и после проведения консультаций с защитником; 3) государственный или частный обвинитель и (или) потерпевший не возражают против заявленного обвиняемым ходатайства (ч. 2 ст. 314 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации). 
Подсудимый Коваль В.В. по окончании предварительного расследования при ознакомлении с материалами дела в присутствии защитника заявил ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке без судебного разбирательства. 
В судебном заседании подсудимый Коваль В.В. с предъявленными обвинениями согласился, вину в совершении инкриминируемых преступлений признал в полном объеме, в содеянном раскаялся, обстоятельства, установленные в ходе предварительного расследования, не оспаривал, в присутствии своего защитника поддержал заявленное им ходатайство о постановлении в отношении него приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство им заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом он осознает. 
В судебном заседании суд убедился, что заявление о признании вины сделано подсудимым добровольно, после консультации с защитником, с полным пониманием предъявленного ему обвинения, и последствий такого заявления. 
Защитник подсудимого не оспаривала законность и допустимость имеющихся в деле доказательств и не заявила о нарушении прав подсудимого в ходе предварительного расследования, заявленное ходатайство подсудимого поддержала.
Государственный обвинитель в судебном заседании не возражала против рассмотрения дела в особом порядке судебного разбирательства.
Представитель потерпевшего до начала судебного заседания подал в суд заявление, согласно которого не возражал против применения в отношении подсудимого особого порядка принятия решения по делу, также просил рассмотреть уголовное дело без его участия.
Принимая во внимание, что во время производства по делу были установлены все обстоятельства, при которых возможно постановить приговор без проведения судебного разбирательства, и, учитывая мнение государственного обвинителя, защитника, подсудимого, представителя потерпевшего (согласно заявлению), суд полагает возможным рассмотреть данное уголовное дело в особом порядке.  
Суд приходит к выводу, что обвинения, с которыми согласился               подсудимый Коваль В.В., обоснованы и подтверждаются собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте, и квалифицирует действия Коваль В.В. по ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации как покушение на кражу, то есть умышленные действия лица, непосредственно направленные на тайное хищение чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по независящим от этого лица обстоятельствам (по эпизоду от /данные изъяты/); по ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации как покушение на кражу, то есть умышленные действия лица, непосредственно направленные на тайное хищение чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по независящим от этого лица обстоятельствам (по эпизоду от /данные изъяты/).
При назначении подсудимому наказания, суд в соответствии со ст. ст. 6, 43,  60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер, степень общественной опасности совершенного преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, состояние здоровья подсудимого, влияние назначенного наказания на исправление Коваль В.В., а также на условия жизни его семьи.
Преступления, совершенные подсудимым Коваль В.В., согласно ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относятся к категории небольшой тяжести, направленные против собственности. 
При исследовании данных о личности Коваль В.В. судом установлено, что он на учете у врача психиатра не состоит, с /данные изъяты/ года состоит под диспансерным наблюдении у врача нарколога с диагнозом «F11/1», по месту жительства характеризуется с отрицательной стороны, имеет на иждивении нетрудоспособную мать (т. 2 л.д. 59, 60, 62).
Из заключения о результатах медицинского освидетельствования № /данные изъяты/ от /данные изъяты/следует, что Коваль В.В. алкоголизмом, наркоманией, токсикоманией не страдает. В лечении не нуждается. Диагноз: психические и поведенческие расстройства в результате употребления опиоидов с вредными последствиями не является психическим – наркологический диагноз (т. 2 л.д.69)
Согласно заключению врача судебно-психиатрического эксперта №/данные изъяты/ от /данные изъяты/ Коваль В.В. каким-либо психическим расстройством (хроническим психическим расстройством, слабоумием, временным психическим  расстройством либо иным болезненным состоянием психики) не страдал как на момент инкриминируемого деяния, так и не страдает в настоящее время. Коваль В.В. на момент инкриминируемого деяния мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими, а также Коваль В.В. может в настоящее время осознавать фактический характер своих действий и руководить ими. В применении принудительных мер медицинского характера Коваль В.В. не нуждается. По своему психическому состоянию Коваль В.В. может принимать участие в следственных действиях и в судебных заседаниях. У Коваль В.В. не выявляется признаков Психических и поведенческих расстройств в результате употребления алкоголя и наркотических веществ с синдромом зависимости (согласно Международной классификации болезней 10-го пересмотра), что соответствует диагнозам: «Хронический алкоголизм», «Наркомания» (согласно Международной классификации болезней 9-го пересмотра) (т. 2 л.д. 79-81)
Решая вопрос о психическом состоянии подсудимого Коваль В.В., у суда не возникло сомнений по поводу его вменяемости или способности осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий либо руководить ими, с учетом поведения подсудимого в судебном заседании, который отвечал на постановленные вопросы четко и адекватно, критично относится к содеянному и наступившим последствиям, на учете у врача-психиатра не состоит.  
Обстоятельствами, смягчающими наказание Коваль В.В. суд признает в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации – явку с повинной по эпизоду от /данные изъяты/, активное способствование раскрытию и расследованию преступлений по каждому из эпизодов, в соответствии с ч. 2 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации по каждому из эпизодов –  признание вины, чистосердечное раскаяние в содеянном, состояние здоровья и наличие хронических заболеваний, нахождение на иждивении нетрудоспособной матери, нахождение в состоянии беременности гражданской супруги.
Обстоятельством, отягчающим наказание Коваль В.В., в соответствии с п. а) ч. 1 ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации по каждому из эпизодов суд признает рецидив преступлений. 
Исходя из того, что наказание является не только карой за совершенные преступления, но имеет цель восстановления социальной справедливости, исправления и перевоспитания осужденных, предупреждение совершения ими новых преступлений, с учетом обстоятельств дела, данных о личности подсудимого, свидетельствующих о формировании у подсудимого стойкого противоправного поведения, учитывая, что предыдущие наказания должного исправительного воздействия на Коваль В.В. не оказали, наличие непогашенных судимостей, суд приходит к выводу, что исправление Коваль В.В.  возможно только в условиях изоляции от общества, в связи с чем, а также в целях предупреждения совершения Коваль В.В. новых преступлений, – назначает ему наказание в виде реального лишения свободы по каждому эпизоду совершенных преступлений в пределах санкции статьи, по которым квалифицированы его действия, с учетом требований ч. 5 ст. 62, ч. 3 ст. 66, ч. 2 ст. 68 Уголовного кодекса Российской Федерации.
Суд считает, что наказание более мягкое, чем лишение свободы, не будет соответствовать характеру и степени общественной опасности содеянного Коваль В.В., его личности и не обеспечит достижения целей наказания.
Поскольку совершенные подсудимым преступления относятся к категории небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не требуется.
С учетом данных о личности подсудимого, фактических обстоятельств совершенного преступления, суд не находит оснований для применения в отношении Коваль В.В. правил ст. ст. ст. 53.1, 64, ч. 3 ст. 68, 73 Уголовного кодекса Российской Федерации, поскольку в ходе судебного разбирательства каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, установлено не было, при этом смягчающие наказание обстоятельства не снижают опасность содеянного и не являются исключительными, как по отдельности, так и в совокупности, и учтены судом при определении вида и размера наказания.
Виду того, что преступления, совершенные Коваль В.В., относятся к преступлениям небольшой тяжести, суд при назначении наказания по совокупности преступлений руководствуется положениями ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначает наказание путем частичного сложения назначенных наказаний.
Отбывание наказания Коваль В.В., ранее отбывавшего лишение свободы и осужденного к лишению свободы при рецидиве преступлений, должно быть назначено в соответствии с п. «в» ч. 1 ст. 58 Уголовного кодекса Российской Федерации – в исправительной колонии строгого режима.
Обстоятельств, исключающих преступность или наказуемость деяния, совершенного подсудимым, равно как и обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимого от уголовной ответственности или от наказания, судом также не установлено.
В связи с тем, что суд пришел к выводу о назначении наказания Коваль В.В. в виде лишения свободы, с целью исполнения процессуальных решений, суд считает необходимым до вступления приговора в законную силу меру пресечения в виде содержания под стражей оставить без изменения.
Срок отбывания наказания исчислять с момента вступления приговора в законную силу.
Согласно п. «а» ч. 3.1, ч. 3.4 ст. 72 УК РФ (в редакции Федерального закона от 03.07.2018 № 186-ФЗ) время содержания лица под стражей до вступления приговора суда в законную силу засчитывается в срок лишения свободы, за исключением случаев, предусмотренных ч. ч. 3.2 и 3.3 указанной нормы, из расчета один день за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима. Время нахождения лица под домашним арестом засчитывается в срок содержания лица под стражей до судебного разбирательства и в срок лишения свободы из расчета два дня нахождения под домашним арестом за один день содержания под стражей или лишения свободы.
В связи с этим время фактического задержания и содержания Коваль В.В. под стражей по настоящему уголовному делу до вступления приговора суда в законную силу подлежит зачету в срок лишения свободы из расчета один день за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима, а также время нахождения его под домашним арестом из расчета два дня под домашним арестом за один день лишения свободы.  
В соответствии с ч. 10 ст. 316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, процессуальные издержки, предусмотренные, ст. 131 настоящего Кодекса, взысканию с подсудимого не подлежат. 
Гражданский иск по уголовному делу не заявлен.
Вещественными доказательствами надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 307-309, 314-317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,
ПРИГОВОРИЛ:
Признать Коваль Виталия Викторовича виновным в совершении преступлений, предусмотренных ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158, ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание:  
по ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 6 (шесть) месяцев;
по ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 6 (шесть) месяцев;
В соответствии с требованиями ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации, путем частичного сложения назначенных наказаний, окончательно назначить Коваль Виталию Викторовичу наказание в виде лишения свободы на срок 7 (семь) месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.
Срок отбывания наказания Коваль Виталию Викторовичу исчислять со дня вступления приговора в законную силу.
На основании ч. 3.4 ст. 72 Уголовного кодекса Российской Федерации время нахождения Коваль Виталия Викторовича под домашним арестом с 10.01.2025 по 16.01.2025 зачесть в срок лишения свободы из расчета два дня нахождения под домашним арестом за один день лишения свободы.
На основании п. «а» ч. 3.1 ст. 72 Уголовного кодекса Российской Федерации время задержания Коваль Виталия Викторовича с 08.01.2025 по 09.01.2025, а также время содержания Коваль Виталия Викторовича под стражей с 17.01.2025 до дня вступления приговора в законную силу зачесть в срок лишения свободы из расчета один день за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.
Меру пресечения осужденному Коваль Виталию Викторовичу до вступления приговора в законную силу оставить прежнюю – в виде содержания под стражей. 
Вещественными доказательствами надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации:
– 4 пачки «Кофе 120 гр. MONARCH MILIGRANO растворимый сублимированный с добав. натурального жарен, молотого м/уп», 2 пачки «Кофе 130 гр. MONARCH ORIGINAL растворимый 130 гр м/уп», 1 пачку «Кофе 250г lardin Espresso Di Milano жаренный премиум сорт молотый м/уп», 2 пачки «Кофе 250 г Jardin Дессерт кап молотый м/уп», 5 пачек «Масло сливочное 400 г Джанкойское молоко Традиционное 82,5% фольга», 3 пачки «Масло сливочное 180 гр Вкуснотеево Крестьянское 72,5 % пергамент», 7 пачек «Батончик 100 г Ferrero Kinder Chocolate Т8 с молочным наполнителем м/уп», 20 пачек «Шоколад 50 г Ferrero Киндер Шоколад Т4 к/уп»., переданные на ответственное хранение свидетелю Наухацкой М.С., после вступления приговора в законную силу оставить законному владельцу по принадлежности;
– коньяк 0,5 л «Старый Крым южный кедр» 4-летний 40% ст/бут; водка 0,5л «Домашняя» 40% ст/бут; 2 банки кофе 95 гр «Carte Noire Original» растворимый сублимированный ст/б; 2 банки кофе 100 гр «FRESCO Arabica solo» растворимый; банка кофе 100 гр «FRESCO Arabica blend» растворимый,  переданные на ответственное хранение заместителю управляющего магазина «ПУД» Ватаману Д.О. после вступления приговора в законную силу оставить законному владельцу по принадлежности;
– два CD-R диска с видеозаписями событий, имевших место 08.01.2025 и 15.01.2025, после вступления приговора в законную силу – оставить в материалах дела в течение всего срока хранения последнего.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Железнодорожный районный суд города Симферополя Республики Крым через мирового судью судебного участка №2 Железнодорожного судебного района города Симферополь (Железнодорожный район городского округа Симферополь) Республики Крым с соблюдением требований ст. 317 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в течение 15 суток со дня его провозглашения, а осужденным, находящимся под стражей, в тот же срок, с момента вручения ему копии приговора. 
Обжалование приговора возможно только в части:
- нарушения уголовно-процессуального закона, 
- неправильности применения закона,
- несправедливости приговора.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья                                                                 А.Э. Власенко 



