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                                                             Дело № 1-2-15/2026  
УИД 91MS0002-01-2026-000669-19                                                           
ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
3 августа 2026 года                                                              г. Симферополь
Суд в составе:

мирового судьи судебного участка № 2 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым – Власенко А.Э., 

при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования секретарем судебного заседания – Марковым В.Ю., 
с участием государственных обвинителей – /данные изъяты/, /данные изъяты/, 
защитника – адвоката /данные изъяты/, предъявившего ордер № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, удостоверение № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, 
подсудимого – Кувалдина В.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства в г. Симферополе уголовное дело по обвинению:

Кувалдина Владимира Владимировича, родившегося /данные изъяты/ года в /данные изъяты/, гражданина Российской Федерации, со средним образованием, в браке не состоящего, имеющего на иждивении ребенка /данные изъяты/, /данные изъяты/ года рождения,  официально не трудоустроенного, невоеннообязанного, зарегистрированного и проживающего по адресу: /данные изъяты/, ранее не судимого,

в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 291.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, 
УСТАНОВИЛ:

Кувалдин В.В. совершил преступление при следующих обстоятельствах. 

Так, /данные изъяты/ в 00 часов 00 минут, Кувалдин В.В., находился в помещении /данные изъяты/, расположенном по адресу: /данные изъяты/, где в это же время в указанном месте находился командир ОВ ППСП ЛОП в аэропорту Симферополь Крымского ЛУ МВД России на транспорте старший лейтенант полиции /данные изъяты/, который в соответствии с приказом о передислокации сотрудников отдельного взвода патрульно-постовой службы полиции Линейного отдела полиции в аэропорту Симферополь Крымского ЛУ МВД России на транспорте № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, является должностным лицом, наделенным функциями представителя власти, в том числе полномочиями по пресечению и выявлению административных правонарушений. Совместно с /данные изъяты/ заступила на службу полицейский отделения № 3 ОВ ППСП ЛОП в аэропорту Симферополь Крымского ЛУ МВД России на транспорте мл. сержант полиции /данные изъяты/, которой ранее, а именно /данные изъяты/ в 00 часов 00 минут, при несении службы на /данные изъяты/, расположенной по адресу: /данные изъяты/ был выявлен Кувалдин В.В., который имел шаткую походку, невнятную речь и неопрятный внешний вид, находился в состоянии алкогольного опьянения в общественном месте, таким образом совершал действия, за совершение которых предусмотрена административная ответственность по признакам состава правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст.20.21 КоАП РФ.

Далее, /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут, Кувалдин В.В., находясь в служебном помещении OP ППСП Крымского ЛУ МВД России на транспорте, расположенном по адресу: /данные изъяты/, действуя умышленно и противоправно, осознавая, что старший лейтенант полиции /данные изъяты/ является должностным лицом, выполняющим возложенные на него организационно-распорядительные функции и уполномочен составлять протокол об административном правонарушении, а так же устанавливать личность, достал из левого кармана, надетых на нем шорт денежные средства, в размере 1000 рублей (одна тысяча рублей): а именно 1 купюру билета банка России достоинством 1000 (тысяча) рублей РФ образца 1997 года, серия и номер СП 3969644, и лично положил их между листов Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, расположенного на поверхности служебного стола, за которым в этот момент сидел старший лейтенант полиции /данные изъяты/, за не составление в отношении него протокола об административном правонарушении, за совершенное им административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 20.21 КоАП РФ, то есть за совершение в его пользу указанного заведомо незаконного бездействия. После чего, он неоднократно был предупрежден старшим лейтенантом полиции /данные изъяты/, об уголовной ответственности за совершение преступления, предусмотренного ст. 291 УК РФ. Однако, Кувалдин В.В., свои преступные действия не прекратил. В свою очередь, /данные изъяты/, отказался от взятки, предлагаемой ему Кувалдиным В.В., в связи с чем, умысел последнего не был доведен до конца по независящим от него обстоятельствам.

В судебном заседании подсудимый Кувалдин В.В. вину в инкриминируемом преступлении признал при обстоятельствах, установленных судом, при этом указал, что /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут, находясь дома, он выпил пиво, затем собрался и выехал в сторону /данные изъяты/  с целью поездки в /данные изъяты/. На территории автостанции он выпил еще пиво, после чего к нему подошли сотрудники полиции, представились, показали свои служебные удостоверения и спросили его документы и причину, почему он находится в состоянии алкогольного опьянения в общественном месте. Он не ответил, и ему предложили пройти в служебное помещение, где сотрудники полиции пояснили ему, что в отношении него будет составлен протокол об административном правонарушении. Он был не согласен задерживаться, поскольку торопился в г. Судак, в связи с чем, понимая, что у него в кармане надетых на нем шорт есть денежные средства, решил достать 1000 рублей в качестве взятки сотруднику полиции за не составление административного протокола в отношении него. Купюру он положил в КоАП РФ, лежащий на столе перед ним, при этом сотрудник полиции предупредил его о незаконности его действий и что он может понести за это уголовную ответственность, но он не отреагировал на его предупреждение. После чего в его присутствии и в присутствии других сотрудников полиции и двух незнакомых ему лиц, деньги были изъяты, он подписал необходимые документы и они проследовали на медицинское освидетельствование, далее его отпустили и он направился в г. Судак. Вину в инкриминируемом преступлении признает, чистосердечно раскаивается.
Кроме признательных показаний подсудимого Кувалдина В.В. его виновность в совершении преступления, изложенного в описательной части приговора, подтверждается доказательствами, представленными дознанием, исследованными и проверенными в ходе судебного следствия.

Так, из показаний свидетеля /данные изъяты/, которые по ходатайству государственного обвинителя в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ в отсутствии возражений со стороны защиты и подсудимого, были оглашены в судебном заседании, следует, что он официально трудоустроен в ОР ППСП Крымского ЛУ МВД России на транспорте в должности заместитель командира роты (по службе) с /данные изъяты/ по настоящее время. В его служебные обязанности входит  в частности предупреждение и пресечение административных правонарушений, составление протоколов об административном правонарушении. /данные изъяты/ в 00:00 часов в соответствии с графиком несения службы, планом-расстановкой и строевой запиской, составленными им, на службу ответственным по организации и контролю несения службы нарядами /данные изъяты/ заступил командир ОВ ППСП в аэропорту Симферополь Крымского ЛУ МВД России на транспорте /данные изъяты/, так же заступила на службу полицейский отделения № 3 ОВ ППСП ЛОП в аэропорту Симферополь Крымского ЛУ МВД России на транспорте мл. сержант полиции /данные изъяты/. Он находился в помещении /данные изъяты/, расположенном по адресу: /данные изъяты/, в связи с тем, что на тот период он был врио заместителя командира роты (по службе) ОР ППСП Крымского ЛУ МВД России на транспорте. Во время вышеуказанной смены при несении службы, около 00 часов 00 минут мл. сержант полиции /данные изъяты/ выявила Кувалдина В.В. в состоянии алкогольного опьянения в общественном месте, а именно на /данные изъяты/. Она начала составлять административный материал в отношении Кувалдина В.В., который находился в общественном месте в состоянии алкогольного опьянения, имел неопрятный внешний вид, шаткую походку и стойкий запах алкоголя изо рта, чего не отрицал. При нем Кувалдин В.В., находился в помещении ОР ППСП Крымского ЛУ МВД России на транспорте, ожидал получения копии протокола об административном правонарушении по ч. 1 ст. 20.21 КоАП РФ, при этом все документы в отношении Кувалдина В.В. находились у /данные изъяты/, так как он устанавливал личность Кувалдина В.В. по имеющимся ведомственным базам МВД. Кувалдин В.В. от подписи и дачи каких-либо пояснений отказался. После чего для дальнейшего составления документов, Кувалдин В.В. находился в служебном помещении, а именно в ОР ППСП Крымского ЛУ МВД России на транспорте, расположенном по адресу: /данные изъяты/, а /данные изъяты/ видя, что Кувалдин В.В. высказывает намерение о передаче взятки должностному лицу, а именно данные изъяты/, стал фиксировать все его последующие действия на принадлежащий ему мобильный телефон. Дополнительно пояснил, что звук на видеозаписи отсутствует, ввиду того, что он находился в кабинете, расположенном справа от входа в ОР ППСП. От Кувалдина В.В. и данные изъяты/ его отделяла застеклённая панель, из-за которой звук преломился, однако ввиду открытой двери и близкого расстояния к последним ему был хорошо слышен их диалог. Таким образом, Кувалдин В.В. пояснял /данные изъяты/, что ему нужно ехать в другой город, ему необходимо, чтоб его отпустили. За это он отблагодарит. /данные изъяты/ в свою очередь разъяснил Кувалдину В.В., что это дача взятки должностному лицу, которая предусматривает уголовное наказание. Кувалдин В.В. в свою очередь не отказывался от своих слов, на вопрос понимает ли он, что предлагает взятку, Кувалдин В.В. кивал. Далее он стал копошиться в карманах, надетых на нем шорт, выкладывая на стол денежные средства, которые были при нем, ронял их, поднимал. /данные изъяты/ продолжал разъяснять Кувалдину В.В. противоправность его действий и правовые последствия. В итоге Кувалдин В.В. достал купюру номиналом 1 000 рублей и положил ее в расположенный перед ним на столе КоАП РФ. При этом, /данные изъяты/ снова разъяснил Кувалдину В.В., что он совершает дачу взятки, это уголовно наказуемое деяние, однако Кувалдин В.В. деньги не забрал и от своих намерений не отказался. После чего /данные изъяты/ доложил в дежурную часть о данном факте, приехали следственно-оперативная группа, приглашены понятые, а также перед началом проведения следственных действий, всем были разъяснены их права, и обязанности. Далее в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, из КоАП РФ между страниц была изъята купюра в количестве 1 единицы номиналом 1 000 рублей СП 3969644 в ходе осмотра места происшествия, и упакована должным образом (л.д. 122-124). 

Из показаний свидетеля /данные изъяты/, которые по ходатайству государственного обвинителя в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ в отсутствии возражений со стороны защиты и подсудимого, были оглашены в судебном заседании, следует, что она официально трудоустроена в ОВ ППСП ЛОП в аэропорту Симферополь Крымского ЛУ МВД России на транспорте в должности полицейского с /данные изъяты/ г. по настоящее время. В ее служебные обязанности входит в частности предупреждение и пресечение административных правонарушений, составление протоколов об административном правонарушении. Может пояснить, что /данные изъяты/, в 00 часов 00 минут в соответствии с графиком несения службы, планом-расстановкой и строевой запиской, на службу ответственным по организации и контролю несения службы нарядами ППСП на /данные изъяты/ заступил командир ОВ ППСП в аэропорту Симферополь Крымского ЛУ МВД России на транспорте /данные изъяты/, так же заступила на службу она. /данные изъяты/ находился в помещении /данные изъяты/, расположенном по адресу: /данные изъяты/, в связи с тем, что на тот период он не состоял в пешем патруле. Во время вышеуказанной смены при несении службы, около 00 часов 00 минут она выявила Кувалдина В.В. в состоянии алкогольного опьянения в общественном месте, а именно на автостанции /данные изъяты/. Она начала составлять административный материал в отношении Кувалдина В.В. При ней Кувалдин В.В., находился в помещении /данные изъяты/, ожидал получения копии протокола об административном правонарушении по ч. 1 ст. 20.21 КоАП РФ, при этом все документы в отношении Кувалдина В.В. находились у /данные изъяты/, так как он устанавливал личность Кувалдина В.В. по имеющимся ведомственным базам МВД. Она в данный период продолжала ожидать завершения установления личности /данные изъяты/ и находилась в комнате отдыха сотрудников. После этого она намеревалась продолжить подготовку материала об административном правонарушении в отношении Кувалдина В.В. Последний от подписи и дачи каких-либо пояснений отказался. После чего для дальнейшего составления документов, Кувалдин В.В. находился в служебном помещении, а именно в /данные изъяты/, расположенном по адресу: /данные изъяты/. Совместно с ним находились /данные изъяты/ и врио заместителя командира роты (по службе) /данные изъяты/. При этом, в момент, когда она вышла из комнаты отдыха для сотрудников с целью продолжить составление административного материала, от /данные изъяты/ ей стало известно, что Кувалдин В.В. положил деньги в сумме 1 000 рублей одной купюрой в КоАП РФ, расположенный на рабочем столе перед /данные изъяты/ с целью дачи взятки. Она закончила заполнение необходимых протоколов и иных документов, ее уведомили, что о данном инциденте доложено в дежурную часть и ожидался приезд следственно-оперативной группы (л.д. 126-128). 
Из показаний свидетеля /данные изъяты/, которые по ходатайству государственного обвинителя в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ в отсутствии возражений со стороны защиты и подсудимого, были оглашены в судебном заседании, следует, что он официально трудоустроен в /данные изъяты/ на должности уборщика. /данные изъяты/, около 00 часов 00 минут (более точно указать не может ввиду того, что не помнит), он с утра находился по адресу: /данные изъяты/, на территории железнодорожного вокзала, занимался своими служебными обязанностями, а именно уборкой отведенной ему территории. Далее к нему подошли сотрудники полиции, которые представились ему, предъявили свои служебные удостоверения, и предложили ему поучаствовать в качестве понятого, при составлении административного материала в отношении Кувалдина В.В., на что он дал свое добровольное согласие. Кувалдин В.В. был в состоянии алкогольного опьянения, находился при этом в общественном месте, имел неопрятный внешний вид, неустойчивую походку и от него исходил стойкий запах алкоголя. При нем и еще при одном понятом (данные которого он указать не может, ввиду того, что не помнит) сотрудники полиции составили в отношении Кувалдина В.В. протокол об административном правонарушении предусмотренном ч. 1 ст. 20.21 КоАП РФ. При этом, Кувалдин В.В. от подписи в протоколе и дачи каких-либо пояснений отказался. После чего для дальнейшего составления документов, Кувалдин В.В. совместно с сотрудниками полиции проследовал в служебное помещение, а именно в /данные изъяты/, расположенном по адресу: /данные изъяты/, а он остался на рабочем месте. Спустя некоторое время, точное время указать не может, к нему снова обратились те же сотрудники полиции, предложив поприсутствовать в качестве понятого при проведении следственных действий, на что он снова дал свое добровольное согласился. После чего по адресу: /данные изъяты/, где находился ранее ему неизвестный до /данные изъяты/ Кувалдин В.В., и сотрудники полиции, в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, из КоАП РФ, расположенного на столе в служебном помещении ОР ППСП, была изъята, находившаяся между страниц, купюра в количестве 1 единицы номиналом 1 000 рублей СП 3969644 в ходе осмотра места происшествия, и упакована должным образом. Также Кувалдин В.В. в их присутствии вышеуказанную купюру забрать попыток не совершал, не отрицал, что это взятка должностному лицу за несоставление в отношении него протокола об административном правонарушении, когда ему разъясняли, что его действия - это уголовно-наказуемое деяние (л.д. 120-121).
Из показаний свидетеля /данные изъяты/, которые по ходатайству государственного обвинителя в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ в отсутствии возражений со стороны защиты и подсудимого, были оглашены в судебном заседании, следует, что он официально трудоустроен в /данные изъяты/ на должности уборщика территории. Может пояснить следующее, что /данные изъяты/, около 00 часов 00 минут (более точно указать не может ввиду того, что не фиксировал время), он находился по адресу: /данные изъяты/, на территории ж/д вокзала, занимался своими служебными обязанностями. Далее к нему подошли сотрудники полиции, которые представились ему, предъявили свои служебные удостоверения, и предложили ему поучаствовать в качестве понятого, при составлении административного материала в отношении Кувалдина В.В. (со слов сотрудников полиции), на что он согласился. Кувалдин В.В. был в состоянии алкогольного опьянения, находился в общественном месте, имел неопрятный внешний вид, шаткую походку и стойкий запах алкоголя изо рта. При нем и еще при одном понятом (данные которого он не помнит) сотрудники полиции составили в отношении Кувалдина В.В. протокол об административном правонарушении по ч. 1 ст. 20.21 КоАП РФ. После чего для дальнейшего составления документов Кувалдин В.В. совместно с сотрудниками полиции проследовал в служебное помещение, а именно в /данные изъяты/, расположенном по адресу: /данные изъяты/, а он остался исполнять свои служебные обязанности. Позже, точное время указать не может, к нему снова обратились те же сотрудники полиции, предложив ему присутствовать в качестве понятого при проведении следственных действий по адресу: /данные изъяты/, где находился ранее ему неизвестный до /данные изъяты/ Кувалдин В.В., в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, из КоАП РФ между страниц была изъята купюра в количестве 1 единицы номиналом 1 000 рублей СП 3969644 в ходе осмотра места происшествия, и упакована должным образом. Кувалдин В.В. в их присутствии вышеуказанную купюру не забирал, не отрицал, что это взятка должностному лицу за несоставление в отношении него протокола об административном правонарушении, когда ему разъясняли, что его действия - это уголовно-наказуемое деяние (л.д.116-117). 
Показания подсудимого Кувалдина В.В., свидетелей /данные изъяты/ согласуются между собой и с материалами дела:

-
протоколом осмотра места происшествия от /данные изъяты/, с фототаблицей, где осмотром места происшествия является служебное помещение /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, в ходе которого обнаружены и изъяты: денежные средства, а именно: 1 (одна) купюра билета банка России достоинством 1000 (тысяча) рублей РФ образца 1997 года, серия и номер СП №3969644. Данные средства были изъяты и упакованы в прозрачный полимерный пакет типа «файл», горловина которого прошита нитью белого цвета, края которой оклеены отрезком бумаги белого цвета с оттиском печати и пояснительным текстом, подписью участвующих лиц (л.д.23-30);
- протоколом выемки от /данные изъяты/, согласно которому из /данные изъяты/ изъята купюра номиналом 1 000 рублей 1 единица серия СП № 3969644, упакованная в прозрачный полимерный пакет типа «файл», горловина которого прошита нитью белого цвета, концы которой оклеены отрезком бумаги белого цвета с оттиском печати синего цвета, с пояснительным текстом и подписями участвующих лиц (л. д. 140-141);
- протоколом осмотра предметов от /данные изъяты/, с фототаблицей согласно, которому был осмотрен прозрачный полимерный пакет типа «файл», горловина которого прошита нитью белого цвета, края которой оклеены отрезком бумаги белого цвета с оттиском печати «Для пакетов» и надписью, выполненной чернилами синего цвета «Понятые 1,2/подпись, следователь/подпись», содержащего внутри денежную купюру номиналом 1 000 рублей 1 единица серия СП № 3969644, изъятого в ходе осмотра места происшествия 09.08.2025. После осмотра, вышеуказанный предмет - купюра номиналом 1 000 рублей 1 единица серия СП № 3969644 упакована совместно с первоначальной пояснительной запиской в первоначальную упаковку, а именно прозрачный полимерный пакет типа «файл», горловина которого прошита нитью белого цвета, концы которой оклеены отрезком бумаги белого цвета с оттиском печати синего цвета «Для пакетов» /данные изъяты/, на поверхности которого имеется рукописный текст, выполненный красителем синего цвета: «Купюра УД № 12601008127000105 Дознаватель ОД /подпись/ /данные изъяты/» (л.д. 142-147);
- постановлением о признании, приобщении к уголовному делу вещественных доказательств, принятия решения об их хранении от /данные изъяты/, купюра номиналом 1 000 рублей 1 единица серия СП № 3969644, упакованной совместно с первоначальной пояснительной запиской в первоначальную упаковку, а именно прозрачный полимерный пакет типа «файл», горловина которого прошита нитью белого цвета, концы которой оклеены отрезком бумаги белого цвета с оттиском печати синего цвета «Для пакетов» /данные изъяты/, на поверхности которого имеется рукописный текст, выполненный красителем синего цвета: «Купюра УД № 12601008127000105 Дознаватель ОД /подпись/ /данные изъяты/», хранится в /данные изъяты/. Квитанци № 002288 (л.д.148-149);
- протокол осмотра предметов от /данные изъяты/, с фототаблицей, согласно которому был осмотрен лазерный DVD-RW диск, находящийся в бумажном конверте белого цвета, край которого оклеен липкой лентой, на поверхности которого имеется пояснительная надпись: «КУСП №1106 от 09.08.2025», при вскрытии которого в нем обнаружен диск для лазерных систем оранжевого цвета, марки «VS», о чем свидетельствуют надписи производителя, нанесенные на компакт-диск. При помещении указанного диска в системный блок компьютера на нем обнаружен один видеофайл со следующим названием: «document_5247250898022854848». Видеозапись «document_5247250898022854848» имеет размер 31 294 КБ (л.д.130-134); 
- постановлением о признании, приобщении к уголовному делу вещественных доказательств, принятия решения об их хранении от /данные изъяты/, согласно которому вещественным доказательством признан и приобщен: видеозапись «document_5247250898022854848», содержащуюся на лазерном диске, который упакован в белый бумажный конверт, опечатанный способом, исключающим свободный доступ, а именно края которого оклеены отрезками бумаги белого цвета, с оттиском печати «Для справок», подписью дознавателя /данные изъяты/ и пояснительной надписью, выполненной чернилами синего цвета «Вещественное доказательство по уголовному делу № /данные изъяты/ - лазерный диск» - хранится при материалах уголовного дела (л.д. 135-136); 
- протоколом осмотра предметов от /данные изъяты/, согласно которому осмотрено объяснение /данные изъяты/ от /данные изъяты/. При осмотре установлено, что объяснение выполнено на 3 листах формата А4, текст выполнен печатным способом чернилами черного цвета. В верхнем правом углу первого листа имеется дата принятия объяснения, в левом верхнем углу первого листа указано место составления документа. На первом листе указаны персональные данные опрашиваемого - /данные изъяты/, разъяснением его прав. В нижней части имеется подпись опрашиваемого, выполненная рукописно чернилами синего цвета. На втором листе вынесено предупреждение об уголовной ответственности согласно ст. 306 УК РФ, так же разъяснены положения ст. 51 Конституции РФ. Ниже на втором листе расположен текст самого объяснения, нанесенный печатным способом чернилами черного цвета. Внизу листа имеется подпись опрашиваемого - /данные изъяты/. На третьем листе с верхней части до середины имеется печатный текст, выполненный чернилами черного цвета с продолжением показаний /данные изъяты/. Далее следует под печатным текстом фраза «С моих слов записано верно, мною прочитано /данные изъяты/», его личная подпись, выполненные рукописным способом чернилами синего цвета. Следователь СО /данные изъяты/ После осмотра объяснение не упаковывалось (л.д.151-155);
- постановлением о признании, приобщении к уголовному делу вещественных доказательств, принятия решения об их хранении от /данные изъяты/, согласно которому вещественным доказательством признано и приобщено объяснение /данные изъяты/ от /данные изъяты/, составленное в г. Симферополе следователем /данные изъяты/ на 3 Листах (л.д. 156-157);
- материалом проверки /данные изъяты/, зарегистрированным в КУСП Крымского ЛУ МВД России на транспорте под № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, согласно которому, в действиях Кувалдина В.В. усматриваются признаки состава преступления предусмотренного ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 291.2 УК РФ (л.д. 7). 
Оценив исследованные доказательства в их совокупности, суд находит доказанной вину подсудимого Кувалдина В.В. в совершении инкриминируемого преступления. 

Все вышеперечисленные доказательства суд рассматривает как допустимые, поскольку они добыты, закреплены и исследованы в соответствии с действующим уголовно-процессуальным законодательством.

Оценивая исследованные доказательства с позиции относимости, допустимости и достоверности, суд приходит к выводу, что собранные доказательства в совокупности достаточны для разрешения уголовного дела, а потому суд находит вину Кувалдина В.В. в совершении указанного преступления установленной и доказанной.

Суд считает, что все доказательства собраны в соответствии с требованиями уголовно-процессуального закона, их допустимость сомнений не вызывает.

Таким образом, суд пришел к убеждению о том, что вина подсудимого Кувалдина В.В. доказана в предъявленном ему обвинении и квалифицирует его действия по ч. 3 ст. 30, ч. 1 ст. 291.2 УК РФ как покушение на дачу взятку лично в размере, не превышающем десяти тысяч рублей.

При назначении подсудимому наказания, суд в соответствии со ст. ст. 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление Кувалдина В.В., а также на условия жизни его семьи.

Преступление, совершенное подсудимым Кувалдиным В.В. согласно ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относятся к категории небольшой тяжести.


При исследовании данных о личности подсудимого Кувалдина В.В. судом установлено, что он по месту жительства характеризуется с положительной  стороны, на учете у врача-психиатра не состоит, с 2024 года находится под диспансерсным наблюдением у врача-нарколога с диагнозом «F10.40». 
Согласно заключению врача-судебно-психиатрического эксперта (комиссии экспертов) от /данные изъяты/ № /данные изъяты/ Кувалдин В.В. каким-либо психическим заболеванием (тяжелым психическим расстройством, слабоумием, временным психическим расстройством), не страдает как в настоящее время, так и не страдал таковым на момент инкриминируемого ему деяния. У Кувалдина В.В. выявляются «Психические и поведенческие расстройства в результате употребления алкоголя с синдромом зависимости». Кувалдин В.В. каким-либо хроническим или временным психическим расстройством, слабоумием или иным болезненным состоянием психики в момент инкриминируемого ему деяния не страдал, и мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий. В применении принудительных мер медицинского характера не нуждается. У Кувалдина В.В. не выявляется признаков Психических и поведенческих расстройств в результате употребления наркотических веществ с синдромом зависимости (согласно Международной классификации болезней 10-го пересмотра), что соответствует диагнозам: «Наркомания» (согласно Международной классификации болезней 9-ого пересмотра) (л.д. 183-185). 

Решая вопрос о психическом состоянии подсудимого Кувалдина В.В. у суда не возникло сомнений по поводу его вменяемости или способности осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий либо руководить ими, с учетом поведения подсудимого в судебном заседании, который отвечал на постановленные вопросы четко и адекватно, критично относится к содеянному и наступившим последствиям.

Смягчающими наказание обстоятельствами в соответствии с пунктами «г», «и»  ч. 1 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации суд признаёт наличие малолетнего ребенка у виновного, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, и в соответствии с ч. 2 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации – полное признание вины и чистосердечное раскаяние в содеянном. 
Обстоятельств, предусмотренных ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, отягчающих наказание подсудимому, по делу не установлено.

Суд не признает в качестве отягчающего наказание обстоятельство – совершение преступления в состоянии алкогольного опьянения.

Так, в соответствии с частью 1.1 ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации само по себе совершение преступления в состоянии алкогольного опьянения, вызванном употреблением алкоголя, не является единственным и достаточным основанием для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание.

При этом в судебном заседании подсудимый пояснил, что его нахождение в состоянии алкогольного опьянения не повлияло на его поведение в момент совершения преступления.

Определяя вид и размер наказания за совершенное преступление, мировой судья учитывает обстоятельства дела, характер и степень общественной опасности совершенного преступления, относящегося к категории преступлений небольшой тяжести, данные о личности подсудимого, влияние назначенного наказания на исправление Кувалдина В.В., а также на условия жизни его семьи, и полагает целесообразным назначить подсудимому наказание в виде штрафа, поскольку Кувалдин В.В. является лицом трудоспособным, в связи с чем имеет возможность получения заработной платы или иного дохода, кроме того,  в судебном заседании подсудимый пояснил, что он официально не трудоустроен, однако имеет регулярный доход от неофициальной трудовой деятельности. 

Суд находит, что наказание в виде штрафа будет достаточным для восстановления социальной справедливости, а также исправления и перевоспитания осужденного. При этом будут достигнуты предусмотренные ст.43 Уголовного кодекса Российской Федерации цели наказания, состоящие в исправлении осужденного и предупреждении совершения новых преступлений.

Оснований для назначения иных альтернативных видов наказания, исходя из характера, степени общественной опасности совершенного преступления, личности виновного, наличия обстоятельств, смягчающих наказание, суд не усматривает. Оснований для постановления приговора без назначения наказания либо прекращения уголовного дела судом не усматривается.

С учетом данных о личности подсудимого, фактических обстоятельств совершенного преступления, суд не находит оснований для применения правил ст. 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, поскольку в ходе судебного разбирательства каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, установлено не было, при этом смягчающие наказание обстоятельства существенным образом не снижают опасность содеянного и не являются исключительными, как по отдельности, так и в совокупности, и учтены судом при определении вида и размера наказания. 
Поскольку совершенное подсудимым преступление относится к категории небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не требуется. 

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении суд считает необходимым оставить без изменений до вступления приговора в законную силу. 

В соответствии со ст. 131 УПК РФ, к процессуальным издержкам относятся суммы, выплачиваемые адвокату за оказание им юридической помощи в случаях участия адвоката в уголовном судопроизводстве по назначению.

Исходя из ч. 1 ст. 132 УПК РФ, процессуальные издержки взыскиваются с осужденных или возмещаются за счет средств федерального бюджета. 

Поскольку подсудимый в ходе рассмотрения дела в суде не заявлял об отказе от защитника, является трудоспособным, совершеннолетним, данных о его имущественной несостоятельности не установлено, суд не находит оснований для освобождения Кувалдина В.В. от возмещения процессуальных издержек по уголовному делу, а именно за участие адвоката /данные изъяты/ на стадии судебного производства.       

Гражданский иск по делу не заявлен. 

Вещественными доказательствами по делу надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации. 

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 304, 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

ПРИГОВОРИЛ:

Кувалдина Владимира Владимировича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 291.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 7 000 (семь тысяч) рублей. 
Реквизиты для уплаты штрафа: /данные изъяты/.

До вступления приговора в законную силу меру пресечения Кувалдину Владимиру Владимировичу в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении оставить прежней. 

Процессуальные издержки по уголовному делу возместить за счет федерального бюджета. 

После вступления приговора в законную силу вещественные доказательства:  
- денежные средства в сумме 1000 рублей РФ, а именно одна купюра билета банка России достоинством 1000 рублей (тысяча рублей), серии СП № 3969644, хранящиеся в бухгалтерии Крымского ЛУ МВД России на транспорте согласно квитанции № 002288 – конфисковать, обратив в собственность государства;
- видеозапись, содержащуюся на лазерном диске, объяснение /данные изъяты/  от /данные изъяты/, хранить в материалах дела в течение всего срока хранения последнего.
Разъяснить Кувалдину В.В., что в соответствии со статьями 31, 32 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации, осужденный к штрафу без рассрочки выплаты, обязан уплатить штраф в течение 60 дней со дня вступления приговора суда в законную силу.

В случае неуплаты штрафа, он может быть заменен другим видом наказания в соответствии с частью пятой статьи 46 Уголовного кодекса Российской Федерации.
Приговор может быть обжалован в Железнодорожный районный суд  города Симферополя Республики Крым путем подачи апелляционной жалобы или представления через судебный участок № 2 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым, в течении 15 суток со дня провозглашения. 

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья                                                                   А.Э. Власенко 
