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                                                             Дело № 1-2-16/2025  
УИД 91MS0002-01-2025-000499-28                                                           
ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
30 мая 2025 года                                                              г. Симферополь
Суд в составе:

мирового судьи судебного участка № 2 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым – Власенко А.Э., 

при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования секретарем судебного заседания – Марковым В.Ю., 
с участием государственного обвинителя – /данные изъяты/, 
защитника – адвоката /данные изъяты/, предъявившей ордер № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, удостоверение № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, 
подсудимого – Онегина В.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства в г. Симферополе уголовное дело по обвинению:

Онегина Виктора Викторовича, родившегося /данные изъяты/ года в /данные изъяты/, гражданина Российской Федерации, со средне специальным образованием, в браке не состоящего, официально не трудоустроенного, военнообязанного, зарегистрированного по адресу: /данные изъяты/, проживающего по адресу: /данные изъяты/,  ранее не судимого,

в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, 
УСТАНОВИЛ:

Онегин В.В. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества, при следующих обстоятельствах. 

Так, Онегин В.В. /данные изъяты/, примерно в 00 часов 00 минут, находясь в помещении зала ожидания железнодорожного вокзала ст. Симферополь ФГУП «КЖД», расположенного по адресу: /данные изъяты/, реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя умышленно и противоправно, из корыстных, побуждений, с целью личного обогащения, осознавая преступный характер и общественную опасность своих действий, предвидя наступление последствий в виде причинения материального ущерба потерпевшему и желая их наступления, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, похитил расположенную на пятом сиденье (нумерация слева-направо), находящемся слева от входа в вышеуказанном помещении, спортивную сумку темно-синего цвета, торговой марки «Forward», принадлежащую /данные изъяты/, в которой находились: футболка черного цвета с маркировочными обозначениями «RD», футболка черного цвета с изображением (вышивкой) на груди, нательное белье (трусы) в количестве 3 штук, носки черные в количестве 3 пар, зонт черного цвета. Согласно заключения эксперта ФБУ «Севастопольская ЛСЭ Минюста России» №/данные изъяты/ от /данные изъяты/ по состоянию на /данные изъяты/: рыночная стоимость спортивной сумки темно-синего цвета, торговой марки «Forward» - 1740 руб. 25 коп.; футболки черного цвета с маркировочными обозначениями «RD» - 588 руб. 05 коп.; футболки черного цвета с изображением (вышивкой) на груди - 245 руб. 10 коп.; зонт складной черного цвета, автоматический - 576 руб. 82 коп.; бельевые изделия (нательное белье) - трусы мужские черного цвета стоимости не имеют, трусы мужские бордового цвета стоимости не имеют, мужские трусы серого цвета стоимости не имеют; чулочно- носочные изделия - носки мужские черного цвета в количестве 3 пар, стоимости не имеют. Продукты питания, находящиеся в вышеуказанной спортивной сумке темно-синего цвета, торговой марки «Forward», принадлежащей /данные изъяты/, материальной ценности для последнего не представляют.
После чего Онегин В.В. с места совершения преступления скрылся, распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению, причинив тем самым /данные изъяты/ материальный ущерб на сумму 3150 рублей 22 копейки.

В судебном заседании подсудимый Онегин В.В. вину в инкриминируемом преступлении признал, при обстоятельствах, установленных в обвинительном акте, при этом указал, что /данные изъяты/ в вечернее время он находился на железнодорожном вокзале г. Симферополя, с целью поехать по месту проживания в г. Керчь, однако уехать у него не получилось, в связи с отсутствием денежных средств. Находясь в помещении зала ожидания железнодорожного вокзала, он обратил внимание на сумку спортивного типа, темно-синего цвета, на которой имелась надпись «Forward», которая находилась на одном из сидений, расположенном недалеко от сиденья, на котором располагался он, при этом ранее ему незнакомый молодой человек, который сидел на сиденье, рядом с указанной сумкой, встал и куда-то ушел, оставив сумку без присмотра. После чего примерно в 00 часов 00 минут, он решил похитить указанную сумку, предположив, что в ней могут находиться денежные средства или иные ценности, которыми он сможет распорядиться по своему усмотрению. После чего, убедившись, что на него в это время никто не смотрит, он взял сумку в руки, и покинул помещение зала ожидания. После того как он вышел с территории железнодорожного вокзала ст. Симферополь, он пошел пешком в сторону /данные изъяты/, к своим знакомым, по пути он обнаружил в сумке зонт черного цвета, нательное белье, а именно (носки черного цвета - 3 пары, трусы 3 штуки (черного, серого и бордового цвета), а также футболку черного цвета и футболку с изображением на груди, кроме того в сумке находились продукты питания, которые он употребил со своими знакомыми. О том, что вышеуказанную сумку с содержимым он похитил, своим знакомым он не сказал. /данные изъяты/
в утреннее время, он приехал на железнодорожный вокзал ст. Симферополь, с целью поехать домой в г. Керчь, при этом похищенную сумку с вещами он взял с собой, с целью в последующем распорядиться данным имуществом по своему усмотрению. После чего к нему подошли сотрудники полиции, спросили про сумку, пояснив, что данная сумка подпадает под ориентировку сумки, похищенной /данные изъяты/ на территории железнодорожного вокзала, в этот момент он сознался в краже сумки, написал явку с повинной, сумка с вещами у него была изъята.
 

Кроме признательных показаний подсудимого Онегина В.В. его виновность в совершении преступления, изложенного в описательной части приговора, подтверждается доказательствами, представленными дознанием, исследованными и проверенными в ходе судебного следствия.

Так, из показаний потерпевшего /данные изъяты/, которые по ходатайству государственного обвинителя в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ в отсутствии возражений со стороны защиты и подсудимого, были оглашены в судебном заседании, следует, что он является студентом /данные изъяты/, в настоящее время обучение проходит в /данные изъяты/, в головном вузе. /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут он прибыл на железнодорожный вокзал г. Симферополя, расположенного по адресу: /данные изъяты/, с целью на электропоезде поехать в г. Севастополь, с собой у него была спортивная сумка темно-синего цвета с личными вещами. После приобретения билета на электропоезд сообщением «Симферополь-Севастополь», убывающий в 00 часов 00 минут, он направился в помещение зала ожидания железнодорожного вокзала ст. Симферополь, чтобы там дождаться отправления электропоезда. Так, придя в помещение зала ожидания, он разместился на одном из сидений, расположенном слева от входа в указанное помещение, на соседнее от него сиденье он поставил принадлежащую ему спортивную сумку темно-синего цвета, с логотипом «Forward», в которой находились принадлежащие ему личные вещи, а именно: зонт черного цвета, нательное белье (носки черного цвета - 3 пары, трусы 3 штуки (черного, серого и бордового цвета), а также футболка черного цвета с надписью белого цвета на груди и футболка черного цвета с изображением на груди белого цвета, кроме того в сумке находились продукты питания, какие именно он уже не помнит. Так, /данные изъяты/ где-то через 20 минут, как он пришел в зал ожидания, а именно примерно в 00 часов 00 минут, он, оставив вышеуказанную принадлежащую ему спортивную сумку темно-синего цвета с логотипом «Forward», с содержимым, на сиденье и направился в туалет, расположенный в помещении железнодорожного вокзала ст. Симферополь. Так как он планировал отлучиться буквально на пару минут, он оставил сумку без присмотра, так как не мог подумать, что сумку за это время может кто-то похитить. После чего, примерно через 10 минут, в 00 часов 00 минут, он вернулся в помещение зала ожидания железнодорожного вокзала ст. Симферополь, где обнаружил отсутствие принадлежащей ему сумки с содержимым. Спросив находящихся поблизости людей о том, видели ли они его сумку, они пояснили, что ничего не видели и ничего пояснить по факту отсутствия сумки не могут, однако один из мужчин сказал, что видел, как какой-то мужчина с сумкой в руках, похожей по описанию, покинул помещение зала ожидания. После чего он вышел из помещения зала ожидания, стал обходить территорию железнодорожного вокзала ст. Симферополь и спрашивать у людей, не видели ли они спортивную сумку темно-синего цвета, на что все говорили, что не видели. Он каких-либо подозрительных граждан, которые могли бы похитить его сумку, также не видел. Он ознакомлен с заключением судебной товароведческой экспертизы № /данные изъяты/ от /данные изъяты/ по материалу проверки, зарегистрированному в КУСП Крымского ЛУ МВД России на транспорте под № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, с суммой оценки принадлежащего ему имущества согласен, оценку не оспаривает, претензий не имеет. Продукты питания, которые также находились в сумке, для него ценности не представляют. Следовательно, действиями неизвестного ему лица, похитившего его имущество, ему был причинен ущерб на общую сумму 3150 рублей 22 копеек. По факту кражи он обратился в Крымское ЛУ МВД России на транспорте. Далее, /данные изъяты/ с ним связался сотрудник полиции и сообщил о возбуждении уголовного дела по факту хищения его сумки с содержимым, а также о том, что все принадлежащее ему имущество, кроме продуктов питания, обнаружено и будет возвращено. От подачи гражданского иска отказывается, так как имущество будет возвращено ему в полном объеме (л.д. 87-89).
   Из показаний свидетеля /данные изъяты/, которые по ходатайству государственного обвинителя в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ в отсутствии возражений со стороны защиты и подсудимого, были оглашены в судебном заседании, следует, что с /данные изъяты/ года по /данные изъяты/ года он был трудоустроен в должности инспектора КПП и ПТБ ОП «ЦОТБ» ФГУП «КЖД». Так, /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут, он находился на территории железнодорожного вокзала ст. Симферополь, расположенного по адресу: /данные изъяты/, где к нему подошел сотрудник полиции и попросил принять участие в качестве понятого при осмотре места происшествия, на что он согласился. Далее, он с сотрудником полиции прибыл в служебное помещение ООП Крымского ЛУ МВД России на транспорте, расположенное по адресу: /данные изъяты/, где присутствовал второй понятой, а также неизвестный мужчина, который представился как Онегин Виктор Викторович, /данные изъяты/ года рождения, проживающий в /данные изъяты/. После чего сотрудником полиции Онегину В.В. был задан вопрос: «Имеются ли при Вас вещи, которые Вам не принадлежат?», на что последний ответил утвердительно, при этом указал на дорожную сумку спортивного типа темно-синего цвета с логотипом «Forward», при открытии которой в ней было обнаружено: зонт черного цвета, а также пакет с мужскими вещами, а именно: футболкой черного цвета фирмы «RD», футболкой черного цвета с изображением на груди, трусами черного цвета 1 шт., трусами бордового цвета 1 шт., трусами серого цвета 1 шт., носками черного цвета - 3 пары, а также медицинскими препаратами, какими именно он уже не помнит. Далее Онегин В.В. пояснил, что примерно в 00 часов 00 минут, /данные изъяты/, находясь в зале ожидания железнодорожного вокзала ст. Симферополь, расположенного по адресу: /данные изъяты/, он совершил хищение вышеуказанной сумки, внутри которой находились вышеуказанные вещи, а также продукты питания, которые он впоследствии употребил в пищу, далее сумка была изъята сотрудником полиции (л.д. 92-94).
Из показаний свидетеля /данные изъяты/, которые по ходатайству государственного обвинителя в соответствии с ч. 1 ст. 281 УПК РФ в отсутствии возражений со стороны защиты и подсудимого, были оглашены в судебном заседании, следует, что /данные изъяты/ он находился на территории железнодорожного вокзала ст. Симферополь, расположенного по адресу: /данные изъяты/, где примерно в 00 часов 00 минут, к нему обратился сотрудник полиции, который попросил его поучаствовать в качестве понятого в осмотре места происшествия, на что тот согласился. После чего, совместно с сотрудником полиции они прошли в служебное помещение ООП Крымского ЛУ МВД России на транспорте, расположенное по адресу: /данные изъяты/, где находился второй понятой, кроме того в помещении был ранее ему неизвестный мужчина, который назвал свои анкетные данные - Онегин Виктор Викторович, /данные изъяты/ года рождения, проживающий в /данные изъяты/. Далее, Онегину В.В. сотрудником полиции был задан вопрос о наличии при нем вещей, которые ему не принадлежат, на что Онегин В.В. сказал, что при нем такие имеются, и указал на дорожную сумку спортивного типа темно-синего цвета с надписью «Forward», в которой были обнаружены следующие вещи: зонт черного цвета, пакет с мужскими вещами, а именно: футболкой черного цвета фирмы «RD», футболкой черного цвета с изображением на груди, трусами черного цвета 1 шт., трусами бордового цвета 1 шт., трусами серого цвета 1 шт., носками черного цвета - 3 пары, а также какие-то медикаменты. Тогда Онегин В.В. рассказал, что /данные изъяты/ года примерно в 00 часов 00 минут, находясь в помещении зала ожидания железнодорожного вокзала ст. Симферополь, расположенного по адресу: /данные изъяты/, он похитил вышеуказанную сумку, с находящимися в ней вышеуказанными вещами, а также продуктами питания, которые он употребил в пищу, кроме того пояснил, что медикаменты принадлежат ему, он их туда положил уже после того, как похитил указанную сумку. После чего, сумка была изъята сотрудником полиции и упакована в установленном законом порядке, медикаменты были возвращены Онегину В.В. (л.д. 95-97). 
Показания подсудимого, потерпевшего /данные изъяты/, свидетелей /данные изъяты/ согласуются между собой и с материалами дела:

-
протоколом принятия устного заявления /данные изъяты/ от /данные изъяты/, в котором он просит принять меры к поиску принадлежащей ему сумки торговой марки «Forward», с находящимися в ней личными вещами и продуктами питания, которую он оставил на лавочке в зале ожидания ж/д вокзала ст. Симферополь (л.д. 15);

-
протоколом осмотра места происшествия от /данные изъяты/ с фототаблицей, производимого с участием /данные изъяты/, в зале ожидания ж/д вокзала ст. Симферополь, расположенного по адресу: /данные изъяты/, в ходе которого в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, /данные изъяты/ указал на место, а именно на сиденье (пятое по счету слева-направо), расположенное слева от входа в указанное помещение, откуда была похищена принадлежащая ему спортивная сумка «Forward» с содержимым (л.д. 18-23);

-
рапортом об обнаружении признаков преступления оперуполномоченного ОБППГ Крымского ЛУ МВД России на транспорте старшего лейтенанта полиции /данные изъяты/ от /данные изъяты/ года, согласно которого сотрудниками ОБППГ Крымского ЛУ МВД России на транспорте были проведены ОРМ «Негласный опрос», «Наведение справок», в ходе которых был выявлен Онегин Виктор Викторович, /данные изъяты/ года рождения, зарегистрированный по адресу: /данные изъяты/, проживающий по адресу: /данные изъяты/, который пояснил, что /данные изъяты/ года примерно в 00 часов 00 минут, находясь в зале ожидания ж/д вокзала ст. Симферополь, по адресу: /данные изъяты/, похитил багажную сумку спортивного типа синего цвета, на которой нанесена надпись «Forward», с содержимым, принадлежащую /данные изъяты/ (л.д. 25);

-
явкой с повинной Онегина В.В. от /данные изъяты/, согласно которой последний изобличает себя в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации - кража, т.е. тайное хищение чужого имущества (л.д. 26-27);

-
протокол осмотра места происшествия от /данные изъяты/ года с фототаблицей, производимого с участием Онегина В.В., в служебном помещении ООП Крымского ЛУ МВД России на транспорте, расположенного по адресу: /данные изъяты/, в ходе которого в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, в присутствии понятых и иных участвующих лиц, у Онегина В.В. была изъята дорожная сумка синего цвета с надписью «Forward», в которой были обнаружены: зонт черного цвета (автоматический), медицинские препараты, пакет серого цвета с находящимися в нем футболкой черного цвета «RD», футболкой черного цвета с изображением на груди, трусами мужскими черного t цвета, трусами мужскими бордового цвета, трусами мужскими серого цвета, носками черного цвета в количестве 3 штук. В последующем вышеуказанные предметы (за исключением медицинских препаратов) был изъяты и помещены в полимерный пакет черного цвета, горловина которого увязана нитью белого цвета, концы которой оклеены фрагментом белой бумаги с оттиском печати «Для пакетов СО Крымского ЛУ МВД России на транспорте», а также пояснительной надписью и подписями участвующих лиц (л.д. 36-41);

-
заключением судебной товароведческой экспертизы № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, согласно которому рыночная стоимость спортивной сумки торговой марки «Forward» темно-синего цвета, с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, составляла 1740,25 руб. (одна тысяча семьсот сорок рублей 25 копеек); рыночная стоимость футболки черного цвета с маркировочными обозначениями «RD», с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, составляла 588,05 руб. (пятьсот восемьдесят восемь рублей 05 копеек); рыночная стоимость футболки черного цвета с изображением (вышивкой) на груди, с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, составляла 245,10 руб. (двести сорок пять рублей 10 копеек); бельевое изделие (нательное белье) - трусы мужские черного цвета, с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, стоимости не имеют; бельевое изделие (нательное белье) - трусы мужские бордового цвета, с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, стоимости не имеют; бельевое изделие (нательное белье) - трусы мужские серого цвета, с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, стоимости не имеют; чулочно-носочные изделия - носки мужские черного цвета в количестве 3 пар, с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, стоимости не имеют; рыночная стоимость зонта складного черного цвета, автоматического, с учетом фактического состояния, в ценах, действовавших по состоянию на /данные изъяты/, составляла 576,82 руб. (пятьсот семьдесят шесть рублей 82 копейки) (л.д. 55-67);

-
протоколом осмотра предметов от /данные изъяты/ года с фототаблицей, в ходе которого осмотрено: полимерный пакет черного цвета, с одной стороны обернутый бумагой белого цвета, по всему периметру обмотанный прозрачной липкой лентой «скотч», под которой имеется отрезок бумаги белого цвета с оттиском печати синего цвета «Для пакетов» ФБУ «Севастопольская лаборатория судебной экспертизы Министерства юстиции Российской Федерации», а также подписью, выполненной чернилами синего цвета. Упаковка объекта является целостной без повреждений и обеспечивает предотвращение несанкционированного доступа к содержимому. При вскрытии упаковки из неё извлечено: спортивная сумка торговой марки «Forward» темно-синего цвета, в которой находится пакет серого цвета, внутри которого находятся: футболка черного цвета «RD», футболка черного цвета с вышивкой на груди, нательное белье (трусы) в количестве 3 штук, носки черного цвета в количестве 3 пар, зонт черного цвета. По окончанию осмотра вышеуказанные предметы не упаковывались с целью дальнейшего возвращения владельцу. В соответствии с ч. 1.1 ст. 170 УПК РФ, осмотр проводился без участия понятых (л.д. 70-74);

-
постановлением о признании вещественными доказательствами и приобщении их к уголовному делу от /данные изъяты/ года - вещественные доказательства: спортивная сумка торговой марки «Forward» темно-синего цвета, футболка черного цвета «RD», футболка черного цвета с вышивкой на груди, нательное белье (трусы) в количестве 3 штук, носки черного цвета в количестве 3 пар, зонт черного цвета - переданы под сохранную расписку владельцу (л.д. 75, 77);

-
протоколом проверки показаний на месте от /данные изъяты/, с фототаблицей, произведенный в период времени с 00 часов 00 минут по 00 часов 00 минут, согласно которого подозреваемый Онегин В.В. указал на место обнаружения похищенной им спортивной сумки темно-синего цвета, торговой марки «Forward», в которой находились личные вещи и продукты питания, принадлежащие потерпевшему /данные изъяты/, а именно на 5-ое (нумерация слева-направо) сиденье, расположенное слева от входа в помещение зала ожидания железнодорожного вокзала ст. Симферополь, расположенного по адресу: /данные изъяты/ (л.д. 128-131). 

Оценив исследованные доказательства в их совокупности, суд находит доказанной вину подсудимого Онегина В.В. в совершении инкриминируемого преступления. 

Все вышеперечисленные доказательства суд рассматривает как допустимые, поскольку они добыты, закреплены и исследованы в соответствии с действующим уголовно-процессуальным законодательством.

Оценивая исследованные доказательства с позиции относимости, допустимости и достоверности, суд приходит к выводу, что собранные доказательства в совокупности достаточны для разрешения уголовного дела, а потому суд находит вину Онегина В.В. в совершении указанного преступления установленной и доказанной.

Суд считает, что все доказательства собраны в соответствии с требованиями уголовно-процессуального закона, их допустимость сомнений не вызывает.

Таким образом, суд пришел к убеждению о том, что вина подсудимого Онегина В.В. доказана в предъявленном ему обвинении и квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.

При назначении подсудимому наказания, суд в соответствии со ст. ст. 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, отсутствие обстоятельств отягчающих наказание, влияние назначенного наказания на исправление Онегина В.В., а также на условия жизни его семьи.

Преступление, совершенное подсудимым Онегиным В.В. согласно ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относятся к категории небольшой тяжести, которое, согласно Главе 21 Уголовного кодекса Российской Федерации, отнесено к преступлениям против собственности.


При исследовании данных о личности подсудимого Онегина В.В. судом установлено, что он по месту жительства характеризуется с удовлетворительной стороны, с /данные изъяты/ состоит на диспансерном наблюдении врача психиатра-нарколога с диагнозом «Психические и поведенческие расстройства, вызванные одновременным употреблением нескольких наркотических средств (опиоиды) и использованием других психоактивных веществ (алкоголь), Синдром зависимости». Согласно заключению врача-судебно-психиатрического эксперта (комиссии экспертов) от /данные изъяты/ № /данные изъяты/ у Онегина В.В какого-либо психического расстройства (хронического психического расстройства, слабоумия, временного психического расстройства), не выявляется как в настоящее время, так и не выявлялось в период инкриминируемого ему деяния. У Онегина В.В. выявляются в настоящее время и выявлялись в период инкриминируемого ему деяния - Психические и поведенческие расстройства в результате употребления наркотиков, синдром зависимости, ремиссия (согласно критериям Международной классификации болезней – 10 пересмотра), что соответствует диагнозу: «Наркомания» (согласно критериям Международной классификации болезней - 9 пересмотра); Психические и поведенческие расстройства в результате употребления алкоголя, синдром зависимости (согласно критериям Международной классификации болезней - 10 пересмотра), что соответствует диагнозу: «Хронический алкоголизм» (согласно критериям Международной классификации болезней - 9 пересмотра), что не препятствовало Онегину В.В. осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими в период инкриминируемого ему деяния, а также не препятствует в настоящее время осознавать фактический характер своих действий и руководить ими (л.д. 124-126). 

Решая вопрос о психическом состоянии подсудимого Онегина В.В. у суда не возникло сомнений по поводу его вменяемости или способности осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий либо руководить ими, с учетом поведения подсудимого в судебном заседании, который отвечал на постановленные вопросы четко и адекватно, критично относится к содеянному и наступившим последствиям.

Смягчающими наказание обстоятельствами в соответствии с пунктами «и»  ч. 1 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации суд признаёт явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, и в соответствии с ч. 2 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации – полное признание вины и чистосердечное раскаяние в содеянном. 
Обстоятельств, предусмотренных ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, отягчающих наказание подсудимому, по делу не установлено.

Определяя вид и размер наказания за совершенное преступление, мировой судья учитывает обстоятельства дела, характер и степень общественной опасности совершенного преступления, относящегося к категории преступлений небольшой тяжести, данные о личности подсудимого, влияние назначенного наказания на исправление Онегина В.В., а также на условия жизни его семьи, и полагает целесообразным назначить подсудимому наказание в виде штрафа, поскольку Онегин В.В. является лицом трудоспособным, в связи с чем имеет возможность получения заработной платы или иного дохода, кроме того,  в судебном заседании подсудимый пояснил, что он официально не трудоустроен, однако имеет ежемесячный доход от неофициальной трудовой деятельности. 

Суд находит, что наказание в виде штрафа будет достаточным для восстановления социальной справедливости, а также исправления и перевоспитания осужденного. При этом будут достигнуты предусмотренные ст.43 Уголовного кодекса Российской Федерации цели наказания, состоящие в исправлении осужденного и предупреждении совершения новых преступлений.

Оснований для назначения иных альтернативных видов наказания, исходя из характера, степени общественной опасности совершенного преступления, личности виновного, наличия обстоятельств, смягчающих наказание, суд не усматривает. Оснований для постановления приговора без назначения наказания либо прекращения уголовного дела судом не усматривается.

С учетом данных о личности подсудимого, фактических обстоятельств совершенного преступления, суд не находит оснований для применения правил ст. 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, поскольку в ходе судебного разбирательства каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, установлено не было, при этом смягчающие наказание обстоятельства существенным образом не снижают опасность содеянного и не являются исключительными, как по отдельности, так и в совокупности, и учтены судом при определении вида и размера наказания. 
Поскольку совершенное подсудимым преступление относится к категории небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не требуется. 

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении суд считает необходимым оставить без изменений до вступления приговора в законную силу. 

В соответствии с ч. 6 ст. 132 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 настоящего Кодекса, взысканию с подсудимого не подлежат, поскольку в судебном заседании установлена его имущественная несостоятельность. 

Гражданский иск по делу не заявлен. 

Вещественными доказательствами по делу надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации. 

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 304, 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

ПРИГОВОРИЛ:

Онегина Виктора Викторовича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 6 (шесть тысяч) рублей. 
Реквизиты для уплаты штрафа: /данные изъяты/. 
До вступления приговора в законную силу меру пресечения Онегину Виктору Викторовичу в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении оставить прежней. 

Процессуальные издержки по уголовному делу возместить за счет федерального бюджета. 

После вступления приговора в законную силу вещественные доказательства:  спортивную сумку торговой марки «Forward» темно-синего цвета, футболку черного цвета «RD», футболку черного цвета с вышивкой на груди, нательное белье (трусы) в количестве 3 штук, носки черного цвета в количестве 3 пар, зонт черного цвета, переданные под сохранную расписку владельцу, – оставить законному владельцу по принадлежности. 
Разъяснить Онегину В.В., что в соответствии со статьями 31, 32 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации, осужденный к штрафу без рассрочки выплаты, обязан уплатить штраф в течение 60 дней со дня вступления приговора суда в законную силу.

В случае неуплаты штрафа, он может быть заменен другим видом наказания в соответствии с частью пятой статьи 46 Уголовного кодекса Российской Федерации.
Приговор может быть обжалован в Железнодорожный районный суд  города Симферополя Республики Крым путем подачи апелляционной жалобы или представления через судебный участок № 2 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым, в течении 15 суток со дня провозглашения. 

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья                                                                   А.Э. Власенко 
