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№ 1-2-29/2025
                                                                                                                                 УИД 91MS0002-01-2025-001158-88
ПРИГОВОР

      именем Российской Федерации

23 декабря 2025 года                                                                         г. Симферополь

Мировой судья судебного участка №2 Железнодорожного судебного района города Симферополь Республики Крым Власенко А.Э.,

при ведении протокола судебного заседания и аудиопротоколирования секретарем судебного заседания – Марковым В.Ю., 

с участием государственного обвинителя – прокурора /данные изъяты/,

представителя потерпевшего – /данные изъяты/,

подсудимой – Далибожко Е.В., 

защитника подсудимой – адвоката /данные изъяты/, 

рассмотрев в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства в г. Симферополе уголовное дело по обвинению: 

Далибожко Елены Викторовны, родившейся /данные изъяты/ года в /данные изъяты/, гражданки Украины, со средним образованием, официально не трудоустроенной, проживающей по адресу: /данные изъяты/, в браке не состоящей, имеющей на иждивении малолетнего ребенка /данные изъяты/, /данные изъяты/ года рождения, несовершенного ребенка /данные изъяты/, /данные изъяты/ года рождения, ранее судимой:

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ст. 158.1 (19 эпизодов), ч. 3 ст. 30 ст. 158.1 (2 эпизода), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 320 часов обязательных работ; зачтено в срок назначенного наказания в виде обязательных работ время содержания под стражей с 27.06.2023 по 03.08.2023 из расчета один день содержания под стражей за 8 часов обязательных работ; 

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ст. 158.1 (11 эпизодов), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 250 часов обязательных работ; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием, назначенным по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/ окончательно назначено наказание в виде 350 часов обязательных работ; зачтено в срок отбытия наказания в виде обязательных работ частично отбытое наказание в размере 304 часов обязательных работ по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/;

–
/данные изъяты/
приговором /данные изъяты/ по ст. 158.1 (14 эпизодов), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде штрафа 10000 рублей; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем полного сложения назначенного наказания и неотбытой части наказания по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде штрафа в размере 10000 рублей и в виде обязательных работ на срок 16 часов; 

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ст. 158.1 (7 эпизодов), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 7 месяцев лишения свободы; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием в виде обязательных работ, назначенных по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/ и приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, окончательно назначено наказание в виде 7 месяцев 2 дней лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 10000 рублей, который в соответствии с требованиями ч. 2 ст. 71 УК РФ подлежит исполнению самостоятельно; в окончательное наказание зачтено наказание, отбытое по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/ - 304 часов обязательных работ из расчета, согласно п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, 8 часов обязательных работ - один день лишения свободы;

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/, с учетом апелляционного постановления /данные изъяты/ от /данные изъяты/, по ч. 1 ст. 158, ст. 158.1 (3 эпизода), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 400 часов обязательных работ; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания в виде лишения свободы, и путем полного присоединения наказания в виде штрафа, назначенных приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 8 месяцев 2 дней лишения свободы со штрафом в размере 10000 рублей, с отбыванием наказания в виде лишения свободы в колонии-поселении; с зачётом в окончательное наказание в виде лишения свободы наказания, отбытое по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/; 

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ст.158.1 УК РФ (11 эпизодов), с применением ч. ч. 2, 5 ст. 69 УК РФ, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, к окончательному наказанию в виде лишения свободы на срок 01 год 03 месяца, с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 10 000 руб., который надлежит исполнять самостоятельно; 
– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/, с учетом апелляционного постановления /данные изъяты/ от /данные изъяты/, по ст. 158.1 (6 эпизодов), ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде 260 часов обязательных работ; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ, путем частичного сложения назначенного наказания и наказания назначенного по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 1 года 4 месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении, со штрафом в размере 10000 рублей, который подлежит самостоятельному исполнению в соответствии с ч. 2 ст. 71 УК РФ, с зачетом в срок отбытия наказания в виде лишения свободы наказания, отбытого по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, с /данные изъяты/ до /данные изъяты/; освобождена по отбытию срока наказания 21.08.2024; наказание в виде штрафа исполнено 18.11.2024;

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде 150 часов обязательных работ (наказание отбыто /данные изъяты/);

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде 300 часов обязательных работ; на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения наказаний, к наказанию по данному приговору частично присоединено наказание, назначенное по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 350 часов обязательных работ; зачтено в срок наказания по данному приговору отбытое наказание по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/ в виде обязательных работ сроком 150 часов;

– /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ к наказанию в виде 180 часов обязательных работ;

– осужденной /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода) УК РФ с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ к 5 месяцам лишения свободы, на основании ч. 1 ст. 70, с учетом п. «г» ч. 1 ст. 71 УК РФ к назначенному наказанию частично присоединена неотбытая часть наказания по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде 5 месяцев 10 дней лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении; 

– осужденной /данные изъяты/ приговором /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 (2 эпизода) УК РФ, с применением ч. 2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы на срок 6 месяцев, на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием, назначенным приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначено наказание в виде лишения свободы на срок 7 месяцев с отбыванием наказания в колонии-поселении,   

в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации,  

УСТАНОВИЛ:

Далибожко Елена Викторовна совершила кражи, то есть тайные хищения чужого имущества, при следующих обстоятельствах. 

Далибожко Е.В., /данные изъяты/ примерно 00 часов 00 минут, проходя мимо дома /данные изъяты/, в котором расположен магазин /данные изъяты/, принадлежащий /данные изъяты/, с целью извлечения для себя материальной выгоды, решила совершить хищение товара, принадлежащего указанному юридическому лицу.

Так, Далибожко Е.В. /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут, находясь в помещении магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, реализуя свой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что за ней никто не наблюдает и ее действия не очевидны для иных лиц, осознавая противоправность своих действий и предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда собственнику, желая их наступления, с целью незаконного личного обогащения, путем свободного доступа, тайно похитила с поверхности стеллажей товар, принадлежащий /данные изъяты/, а именно: СП масло несоленое «Брест-Литовское» 82,5% 180 гр. сладко​сливочное в/с, в количестве 15 единиц, стоимостью за одну единицу 191 рублей 25 копеек, с учетом НДС, общей стоимостью за 15 единиц 2868 рублей 75 копеек, с учетом НДС; масло сладко- сливочное несоленое «Традиционное» 82,5% 180 гр.(Новатор, ТЗ Джанкойское молоко), в количестве 9 единиц, стоимостью за одну единицу 178 рублей 03 копейки, с учетом НДС, общей стоимостью за 9 единиц 1602 рубля 27 копеек, с учетом НДС; СП масло несоленое сладко- сливочное «Брест-Литовское» мжд 72,5% 0,400 г., в количестве 3 единиц, стоимостью за одну единицу 384 рубля 06 копеек, с учетом НДС, общей стоимостью за 3 единиц 1152 рубля 18 копеек, с учетом НДС; СП сыр «Брест-Литовский Тильзитер» 200 гр., брусок 45% фасованный, в количестве 4 единиц, стоимостью за одну единицу 194 рубля 03 копейки, с учетом НДС, общей стоимостью за 4 единицы 776 рублей 12 копеек, с учетом НДС и СП сыр «Брест- Литовский Российский» 200г. брусок 50%, в количестве 5 единиц, стоимостью за одну единицу 164 рубля 79 копеек, с учетом НДС, общей стоимостью за 5 единиц 823 рубля 95 копеек, с учетом НДС, который поместила в пакет находящийся при ней.

После чего, /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут, Далибожко Е.В., удерживая похищенное при себе, с места совершения преступления скрылась и распорядилась им по своему усмотрению, чем причинила /данные изъяты/ материальный ущерб на общую сумму 7223 рубля 27 копеек, с учетом НДС.

Она же, Далибожко Е.В., /данные изъяты/ примерно 00 часов 00 минут, проходя мимо дома /данные изъяты/, в котором расположен магазин /данные изъяты/, принадлежащий /данные изъяты/, с целью извлечения для себя материальной выгоды, решила совершить хищение товара, принадлежащего указанному юридическому лицу.

Так, Далибожко Е.В. /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут, находясь в помещении магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, реализуя свой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что за ней никто не наблюдает и ее действия не очевидны для иных лиц, осознавая противоправность своих действий и предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда собственнику, желая их наступления, с целью незаконного личного обогащения, путем свободного доступа, тайно похитила с поверхности стеллажей товар, принадлежащий /данные изъяты/, а именно: Сыр «Маасдам Золото Европы» 45%, фикс 180, в количестве 6 единиц, стоимостью за одну единицу 182 рубля 38 копеек, с учетом НДС, общей стоимостью за 15 единиц 1094 рублей 28 копеек, с учетом НДС; СП сыр «Брест-литовский Тильзитер» 200 гр. брусок 45% фасованный, в количестве 5 единиц, стоимостью за одну единицу 165 рублей 98 копеек, с учетом НДС, общей стоимостью за 5 единиц 829 рублей 95 копеек, с учетом НДС; сыр «Гауда Золото Европы» 45% фикс 180, в количестве 4 единиц, стоимостью за одну единицу 174 рублей 42 копейки, с учетом НДС, общей стоимостью за 4 единицы 697 рублей 68 копеек, с учетом НДС и СП сыр «Брест-Литовский Российский» 200г. брусок 50%, в количестве 5 единиц, стоимостью за одну единицу 160 рублей 77 копеек, с учетом НДС, общей стоимостью за 5 единиц 803 рубля 85 копеек, с учетом НДС, который поместила в пакет находящийся при ней.

После чего, /данные изъяты/ примерно в 00 часов 00 минут, Далибожко Е.В., удерживая похищенное при себе, с места совершения преступления скрылась и распорядилась им по своему усмотрению, чем причинила /данные изъяты/ материальный ущерб на общую сумму 3425 рублей 76 копеек, с учетом НДС.

В судебном заседании подсудимая Далибожко Е.В. вину в инкриминируемых преступлениях по двум эпизодам признала, при обстоятельствах, установленных в обвинительном акте, при этом указала, что /данные изъяты/ и /данные изъяты/ года в магазине /данные изъяты/ по /данные изъяты/ совершала кражи в количестве, объеме и стоимостью, установленными в обвинительном акте. Вину в совершенных преступлениях признала  полностью по двум эпизодам, в содеянном чистосердечно раскаялась. Указала, что она официально не трудоустроена, поскольку не имела возможности оформить паспорт гражданки Российской Федерации, является вдовой, имеет на иждивении двоих детей. Зарабатывает тем, что раздает листовки. Также показала, что заходила в помещении магазина /данные изъяты/, выбирала товар, затем клала товар в пакет, находящийся при ней, выходила из магазина не оплатив товар, кражи совершала в связи с тяжелым материальным положением. 

Кроме признательных показаний подсудимой Далибожко Е.В. по двум эпизодам от /данные изъяты/ и от /данные изъяты/, её виновность в совершении преступлений, изложенных в описательной части приговора, подтверждается доказательствами, представленными дознанием, исследованными и проверенными в ходе судебного следствия.

Показаниями представителя потерпевшего /данные изъяты/, данными в судебном заседании, в которых он подтвердил обстоятельства краж, установленные в обвинительном акте по двум эпизодам от /данные изъяты/ и от /данные изъяты/, а также суммы материального ущерба причиненного /данные изъяты/ по каждому из эпизодов. Кроме того, представитель потерпевшего пояснил, что о событиях преступлений он узнал от управляющей магазина /данные изъяты/, где произошли кражи, /данные изъяты/ Так, во время проведения регулярной инвентаризации ряда отдельных товаров, была выявлена недостача, после это было принято решение о просмотре видеокамер за прошедший период. При просмотре видеокамер выявили, что ряд товаров был украден некой гражданкой, которая была установлена сотрудниками полиции. Общий материальный ущерб причиненный /данные изъяты/  в следствии кражи товара /данные изъяты/ и /данные изъяты/ года составляет 10 650,13 руб., с учетом НДС, на день рассмотрения дела в суде материальный ущерб причиненный /данные изъяты/, не возмещен.
Показаниями свидетеля /данные изъяты/, данными  в судебном заседании, в которых она подтвердила обстоятельства краж, установленные в обвинительном акте по двум эпизодам от /данные изъяты/ и от /данные изъяты/, а также суммы материального ущерба причиненного /данные изъяты/ по каждому из эпизодов. Кроме того, свидетель пояснила, что занимает должность управляющей магазина /данные изъяты/ на /данные изъяты/ на сегодняшний день и на момент совершения двух эпизодов преступлений. Пояснила, что в магазине был произведена инвентаризация, которая проходит регулярно. В результате инвентаризации выявлена недостача по ряду товаров, которая превышала норму. После чего, стали просматривать видео с камер видеонаблюдения для выявления лица совершавшего кражи. После просмотра видео с камер видеонаблюдения за /данные изъяты/ и /данные изъяты/ года была установлена подозреваемая, ранее незнакомая ей девушка, которая направлялась к витринному холодильнику с открытым доступом, где находилась молочная продукция магазина. Когда она подошла к вышеуказанному холодильнику, она с витрины взяла товар сложила в находящийся при ней полимерный пакет, находящийся при ней. После чего, данная девушка направлялась в сторону выхода и, минуя кассы, выходила из магазина. То есть не заплатила за товар. О данной краже в тот же день, она сообщила в службу безопасности /данные изъяты/.
Показания подсудимой, представителя потерпевшего /данные изъяты/, свидетеля /данные изъяты/ согласуются между собой и с материалами дела.
По эпизоду от /данные изъяты/ виновность Далибожко Е.В. подтверждается также письменными материалами дела, а именно: 

– протоколом осмотра места происшествия от /данные изъяты/ и фототаблицей к нему, согласно которому /данные изъяты/ произведён осмотр служебного помещения магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, в ходе которого обнаружен и изъят лазерный диск CD-R бело-фиолетового цвета с видеозаписями магазина /данные изъяты/ от /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 24-25, 26); 
– протоколом осмотра видеозаписи от /данные изъяты/, таблицей иллюстраций к нему, согласно которому осмотрена видеозапись с камеры видео наблюдения магазина /данные изъяты/, расположенного по /данные изъяты/ от /данные изъяты/, находящиеся на лазерном диске CD-R бело-фиолетового цвета, изъятый в ходе осмотра места происшествия от /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 97-98, 99-102);
– протокол предъявления для опознания по фотографии, таблица иллюстраций к нему от /данные изъяты/, согласно которому свидетель /данные изъяты/ опознала подозреваемую Далибожко Е.В. (т. 1 л.д. 51-53);
– протоколом осмотра документов от /данные изъяты/, таблицей иллюстраций к нему, согласно которому осмотрены счет-фактура №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, счет-фактура №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, счет-фактура №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, поступившие с материалами проверки, зарегистрированными в /данные изъяты/ № /данные изъяты/ от /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 116-117, 118);
– вещественными доказательствами – лазерным диском CD-R бело-фиолетового цвета, с содержащейся на нем информацией, признанным и приобщенным к материалам уголовного дела в качестве вещественного доказательства и хранящемся при материалах уголовного дела № /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 103-104, 105); счет-фактурой №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, счет-фактурой №/данные изъяты/ от /данные изъяты/; счет-фактурой №/данные изъяты/  от /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 119-120); 
– заявлением /данные изъяты/, зарегистрированным в /данные изъяты/ под №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, в котором она просит принять меры к женщине, которая /данные изъяты/ примерно в 00:00 часов, находясь в магазине /данные изъяты/ по /данные изъяты/, тайно похитило имущество, принадлежащее /данные изъяты/ на общую сумму 7223 рубля 35 копеек, с учетом НДС (т. 1, л.д.9). 
По эпизоду от /данные изъяты/ виновность Далибожко Е.В. подтверждается также письменными материалами дела, а именно: 

– протокол осмотра места происшествия от /данные изъяты/ и фототаблицей к нему, согласно которому /данные изъяты/ произведён осмотр служебного помещения магазина /данные изъяты/, расположенного по адресу: /данные изъяты/, в ходе которого обнаружен и изъят лазерный диск CD-R бело-фиолетового цвета с видеозаписями магазина /данные изъяты/ от /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 43-44,45);
– протоколом осмотра видеозаписи от /данные изъяты/, таблицей иллюстрации к нему, согласно которому осмотрена видеозапись с камеры видео наблюдения магазина /данные изъяты/, расположенного по /данные изъяты/ от /данные изъяты/ находящиеся на лазерном диске CD-R бело-фиолетового цвета, изъятый в ходе осмотра места происшествия от /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 106-107, 108-112)

– протоколом предъявления для опознания по фотографии, таблицей иллюстраций к нему от /данные изъяты/, согласно которого свидетель /данные изъяты/ опознала подозреваемую Далибожко Е.В. (т. 1 л.д. 51-53);
– протоколом осмотра документов от /данные изъяты/, таблицей иллюстрации к нему, согласно которому осмотрены счет-фактура №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, счет- фактура № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, поступившие с материалами проверки, зарегистрированными в /данные изъяты/ № /данные изъяты/ от /данные изъяты/ (т. 1 л.д. 121-122,123);
– вещественными доказательствами – лазерным диском CD-R бело-фиолетового цвета, с содержащейся на нем информацией, признанный и приобщенный к материалам уголовного дела в качестве вещественного доказательства и хранящийся при материалах уголовного дела № /данные изъяты/ (т. 1 д.113-114,115); счет-фактурой №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, счет-фактурой № /данные изъяты/ от /данные изъяты/ (т. 1 л.д.124-125);

– заявлением, /данные изъяты/, зарегистрированным в /данные изъяты/ под №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, в котором она просит принять меры к женщине, которая /данные изъяты/ примерно в 00:00 часов, находясь в магазине /данные изъяты/ по /данные изъяты/, тайно похитило имущество, принадлежащее /данные изъяты/ на общую сумму 3426 рублей 78 копеек, с учетом НДС (т. 1 .д. 33).
Оценив исследованные доказательства в их совокупности, суд находит доказанной вину подсудимой Далибожко Е.В. в совершении инкриминируемых преступлений. 

Все вышеперечисленные доказательства суд рассматривает как допустимые, поскольку они добыты, закреплены и исследованы в соответствии с действующим уголовно-процессуальным законодательством.

Оценивая исследованные доказательства с позиции относимости, допустимости и достоверности, суд приходит к выводу, что собранные доказательства в совокупности достаточны для разрешения уголовного дела, а потому суд находит вину Далибожко Е.В. в совершении указанных преступлений установленной и доказанной.

Суд считает, что все доказательства собраны в соответствии с требованиями уголовно-процессуального закона, их допустимость сомнений не вызывает.

Таким образом, суд пришел к убеждению о том, что вина подсудимой Далибожко Е.В. доказана в предъявленном ей обвинении и квалифицирует её действия:

- по эпизоду от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества;

- по эпизоду от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ как кража, то есть тайное хищение чужого имущества. 

При назначении подсудимой наказания, суд в соответствии со ст. с. 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер и степень общественной опасности совершенных преступлений, личность виновной, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, отсутствие обстоятельств отягчающих наказание, влияние назначенного наказания на исправление Далибожко Е.В., а также на условия жизни её семьи.

Преступления, совершенные подсудимой Далибожко Е.В. согласно ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относятся к категории небольшой тяжести, которые, согласно Главе 21 Уголовного кодекса Российской Федерации, отнесены к преступлениям против собственности.

При исследовании данных о личности подсудимой Далибожко Е.В. судом установлено, что она на учете у врача-нарколога, врача-психиатра не состоит, по месту жительства характеризуется с неудовлетворительной стороны, имеет на иждивении малолетнего ребенка /данные изъяты/ года рождения и несовершеннолетнего ребенка /данные изъяты/ года рождения. 

Обстоятельствами, смягчающими наказание Далибожко Е.В. по каждому из эпизодов суд в соответствии с п. «г», ч. 1 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации признает – наличие малолетнего ребенка у виновной, в соответствии с ч. 2 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации – наличие несовершеннолетнего ребенка у виновной, полное признание вины, чистосердечное раскаяние в содеянном. 

Обстоятельств, предусмотренных ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации, отягчающих наказание подсудимой, по делу не установлено.

Исходя из того, что наказание является не только карой за совершенны преступления, но имеет цель восстановления социальной справедливости исправления и перевоспитания осужденных, предупреждение совершения им новых преступлений, с учетом обстоятельств дела, данных о личности подсудимой, свидетельствующих о формировании у подсудимой стойкого противоправного поведения, учитывая, что предыдущие наказания должного исправительного воздействия на Далибожко Е.В. не оказали, наличие непогашенных судимостей, суд приходит к выводу, что исправление Далибожко Е.В. возможно только в условиях изоляции от общества, в связи с чем, а также в целях предупреждения совершения Далибожко Е.В. новых преступлений, назначает ей наказание по каждому из эпизодов совершенных преступлений в виде реального лишения свободы в пределах санкции статьи, по которой квалифицированы ее действия.

Суд считает, что наказание более мягкое, чем лишение свободы, не будет соответствовать характеру и степени общественной опасности содеянного Далибожко Е.В., ее личности и не обеспечит достижения целей наказания.

Поскольку совершенные подсудимой преступления относятся к категории небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не требуется.

Оснований для применения положений ст. 64 Уголовного кодекса Российской Федерации не имеется, поскольку в ходе судебного разбирательства каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенных преступлений, установлено не было, при этом смягчающие наказание обстоятельства не снижают опасность содеянного и не являются исключительными, как по отдельности, так и в совокупности, и учтены судом при определении вида и размера наказания.

Оснований для применения при назначении наказания подсудимой правил ст. 53.1, ст. 73 Уголовного кодекса Российской Федерации, исходя из обстоятельств дела и личности виновной, также не имеется.

Ввиду того, что преступления, совершенные Далибожко Е.В., относятся к преступлениям небольшой тяжести, суд при назначении наказания по совокупности преступлений руководствуется положениями ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначает наказание путем частичного сложения назначенных наказаний.

Учитывая, что на момент постановления настоящего приговора, Далибожко Е.В. осуждена приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/ по ч. 1 ст. 158 УК РФ (2 эпизода) с применением ч.ч. 2, 5 ст. 69, УК РФ к 7 месяцам лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении, суд приходит к убеждению о назначении ей окончательного наказания по правилам ч. 5 ст. 69 УК РФ.    
В соответствии с п. 52 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29.05.2014 №9 «О практике назначения и изменения судами видов исправительных учреждений» решая вопрос о назначении наказания в соответствии с частью 5 статьи 69 УК РФ лицу, совершившему другое преступление до вынесения приговора по первому делу, суд применяет общие правила назначения наказания по совокупности преступлений. При этом окончательное наказание, назначаемое путем частичного или полного сложения, должно быть строже наиболее строгого из наказаний, назначенных за входящие в совокупность преступления. По смыслу закона, при назначении наказания по правилам части 5 статьи 69 УК РФ значение имеет не момент вступления предыдущего приговора в законную силу, а время его вынесения, поэтому правила части 5 статьи 69 УК РФ применяются и в том случае, когда на момент постановления приговора по рассматриваемому делу первый приговор не вступил в законную силу. 

Окончательное наказание Далибожко Е.В. на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, суд назначает путем частичного сложения наказания, назначенного данным приговором, с наказанием, назначенным приговором /данные изъяты/  от /данные изъяты/.      

Согласно п. 8 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29.05.2014 №9 «О практике назначения и изменения судами видов исправительных учреждений» судам необходимо учитывать, что лицам женского пола, осужденным к лишению свободы за совершение умышленных тяжких и особо тяжких преступлений, независимо от вида рецидива преступлений отбывание лишения свободы назначается в исправительной колонии общего режима, а в остальных случаях, в том числе при осуждении за преступления небольшой или средней тяжести, совершенные при любом виде рецидива преступлений, а равно за тяжкие преступления, совершенные по неосторожности, - по правилам пункта «а» части 1 статьи 58 УК РФ, согласно которым отбывание лишения свободы назначается в колонии-поселении, если суд с учетом обстоятельств совершения преступления и личности виновного не примет мотивированное решение о назначении отбывания этого наказания в исправительной колонии общего режима.

Таким образом, лишение свободы Далибожко Е.В. следует отбывать в колонии-поселении.

Исходя из содержания ч. 5 ст. 75.1 УИК РФ осужденные, которые до вынесения приговора содержались под стражей, направляются в колонию-поселение под конвоем в порядке, предусмотренном статьями 75 и 76 настоящего Кодекса.

В связи с тем, что суд пришел к выводу о назначении наказания Далибожко Е.В. в виде лишения свободы, с целью исполнения процессуального решения, суд считает необходимым до вступления приговора в законную силу меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении изменить на заключение под стражу.

Согласно ч. 1 ст. 1064 Гражданского кодекса Российской Федерации, вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.

Учитывая изложенное, принимая во внимание, что заявленная сумма имущественного ущерба подтверждается материалами дела, гражданский иск представителя /данные изъяты/ - /данные изъяты/ о взыскании с Далибожко Е.В. имущественного ущерба, причиненного преступлениями, в размере 10 650,13 руб. подлежит удовлетворению в полном объеме.

В соответствии с ч. 6 ст. 132 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации процессуальные издержки, предусмотренные ст. 131 настоящего Кодекса, взысканию с подсудимой не подлежат, поскольку в судебном заседании установлена её имущественная несостоятельность. 

Вещественными доказательствами по делу надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации. 

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 304, 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,

ПРИГОВОРИЛ:
Признать Далибожко Елену Викторовну виновной в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ей наказание:

по ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 4 (четыре) месяца;

по ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации (по эпизоду от /данные изъяты/) в виде лишения свободы на срок 4 (четыре) месяца.

В соответствии с ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенных наказаний, назначить Далибожко Елене Викторовне наказание в виде лишения свободы на срок 5 (пять) месяцев.

На основании ч. 5 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенного наказания с наказанием, назначенным приговором /данные изъяты/ от /данные изъяты/, окончательно назначить Далибожко Елене Викторовне наказание в виде лишения свободы на срок 8 (восемь) месяцев с отбыванием наказания к колонии-поселении. 

Меру пресечения Далибожко Елене Викторовне до вступления приговора в законную силу изменить с подписки о невыезде и надлежащем поведении на заключение под стражей, взяв её под стражу в зале суда. 

Срок отбывания наказания Далибожко Еленой Викторовной исчислять со дня вступления приговора в законную силу.

На основании п. «в» ч. 3.1 ст. 72 Уголовного кодекса Российской Федерации время содержания Далибожко Елены Викторовны под стражей с /данные изъяты/ до дня вступления приговора в законную силу зачесть в срок лишения свободы из расчета один день содержания под стражей за два дня отбывания наказания в колонии-поселении.

Зачесть в срок окончательного наказания по данному приговору, наказание, отбытое Далибожко Еленой Викторовной по приговору /данные изъяты/ от /данные изъяты/.

К месту отбывания наказания Далибожко Елена Викторовна подлежит направлению под конвоем в порядке, предусмотренном статьями 75.1 и 76 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации.

Гражданский иск представителя /данные изъяты/ – /данные изъяты/ о взыскании с Далибожко Елены Викторовны имущественного ущерба, причиненного преступлениями – удовлетворить. 

Взыскать с Далибожко Елены Викторовны в пользу /данные изъяты/  имущественный ущерб, причиненный преступлениями, в размере 10 650 (десять тысяч шестьсот пятьдесят) рублей 13 копеек.   

Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета.

Вещественными доказательствами по делу надлежит распорядиться в соответствии со ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации: видеозаписи событий от /данные изъяты/, /данные изъяты/, записанные на лазерные CD-R диски в количестве 2 шт., счет-фактуры №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, № /данные изъяты/ от /данные изъяты/, №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, №/данные изъяты/ от /данные изъяты/, №/данные изъяты/ от /данные изъяты/ – после вступления приговора в законную силу, оставить в материалах дела в течение всего срока хранения последнего.

Приговор может быть обжалован в Железнодорожный районный суд  города Симферополя Республики Крым путем подачи апелляционной жалобы или представления через судебный участок № 2 Железнодорожного судебного района города Симферополя Республики Крым, в течении 15 суток со дня провозглашения, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копий приговора, определения, постановления.

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.
Мировой судья                                                                            А.Э. Власенко 

