Дело № 01-0011/20/2025
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

         23 июня 2025 года суд в составе: председательствующего - мирового судьи судебного участка № 20 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Ломанова С.Г., 
            при секретаре судебного заседания – Андрийчук Е.Г.,
                      при помощнике мирового судьи -  Бошкове В.М., 
с участием:  государственных  обвинителей – Сарбея Д.Д., Миряйкина Е.М., 
защитника      -   адвоката Ключника А.А., представившего ордер    <данные изъяты>, удостоверение адвоката №<данные изъяты>,

                     подсудимого   -   Самарина И.В.,         
рассмотрев в городе Симферополе в порядке  особого производства в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению:
 Самарина Игоря Вячеславовича, <данные изъяты> года рождения, уроженца <данные изъяты>, гражданина Российской Федерации, со средним образованием, женатого, имеющего на иждивении двоих малолетних детей, официально  не трудоустроенного, зарегистрированного по адресу: <данные изъяты>, и проживающего по адресу: <данные изъяты>, ранее не судимого,
в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 118 Уголовного кодекса Российской Федерации,  

установил:
         Самарин И.В. примерно в 23 часа 40 минут 15.03.2025 года, находясь возле дома №<данные изъяты>, пребывая в состоянии алкогольного опьянения, в результате внезапно возникшего конфликта на почве личных неприязненных отношений с ранее незнакомым ему <ФИО1>, и реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на причинение <ФИО1> телесных повреждений и физической боли, не имея умысла на причинение тяжкого вреда здоровью, не предвидя возможности наступления общественно опасных последствий в результате своих действий в виде причинения тяжкого вреда здоровью и не желая их наступления, хотя при необходимой внимательности и предусмотрительности Самарин И.В. должен и мог предвидеть такие последствия, умышленно, после того как <ФИО1> первым нанес ему один удар кулаком своей правой руки в область его лица, с левой стороны, в ответ нанес <ФИО1> один удар кулаком своей левой руки в область его лица с правой стороны, а именно в область щеки. От полученного удара <ФИО1> упал с высоты собственного роста на асфальтированное покрытие, ударившись при падении правой стороной головы.
          В результате неосторожных действий Самарина И.В. потерпевшему <ФИО1>, согласно заключению судебной медицинской экспертизы №612 от 15.04.2025 года, причинены повреждения: закрытая черепно-мозговая травма в форме ушиба головного мозга средней степени тяжести с контузионно-геморрагическими очагами в левой лобной, обеих височных долях, массивного субарахноидального кровоизлияния, эпидуральные кровоизлияния правой теменно-височной области, перелома свода и основания черепа (линейный перелом теменной кости справа с переходом на чешую височной кости), ушибленная рана теменной области справа, ушибленная сквозная рана правой щеки, ссадина головы, области правого локтевого сустава. Закрытая черепно-мозговая травма в форме ушиба головного мозга средней степени тяжести с контузионно-геморрагическими очагами в левой лобной, обеих височных долях, массивного субарахноидального кровоизлияния, эпидуральные кровоизлияния правой теменно-височной области, перелома свода и основания черепа (линейный перелом теменной кости справа с переходом на чешую височной кости) являются опасными для жизни и согласно п.6.1.2 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда причиненного здоровью человека» утвержденных Приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ №194н от 24.04.2008 г. п.4а «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 17.08.2007 №522, расцениваются как причинившие тяжкий вред здоровью. Ушибленная рана теменной области справа, ушибленная сквозная рана правой щеки повлекли за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (до 21 дня включительно) и согласно п.8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда причиненного здоровью человека» утвержденных Приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ №194н от 24.04.2008г., п.4в Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 17.08.2007 №522, расцениваются, как повреждения причинившие легкий вред здоровью. Ссадина головы, области правого локтевого сустава не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются, согласно п.9 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда причиненного здоровью человека» утвержденных Приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ №194н от 24.04.2008г., как не причинившие вред здоровью.

В судебном заседании подсудимый Самарин И.В. с предъявленным ему обвинением согласился, вину признал в полном объеме, в присутствии своего защитника поддержал заявленное им при ознакомлении с материалами уголовного дела ходатайство о постановлении в отношении него приговора без проведения судебного разбирательства по делу, пояснив, что данное ходатайство заявлено осознанно и добровольно, после предварительной консультации с защитником, суть заявленного ходатайства и последствия удовлетворения его судом он осознает, и, что также приговор он не может обжаловать по основанию, предусмотренному п. 1 ст. 38915 УПК РФ. Также Самарин И.В. указал, что в настоящее время официально не трудоустроен, но он проходит стажировку перед трудоустройством на должность начальника склада у индивидуального предпринимателя.
В судебном заседании защитник поддержал ходатайство своего подзащитного.

Государственный обвинитель и потерпевший в своем письменном заявлении, имеющемся в материалах дела, не возражали против применения в отношении подсудимого особого порядка принятия решения по делу.

         Принимая во внимание тот факт, что наказание за преступление, в котором  обвиняется  Самарин И.В., не превышает  двух лет лишения свободы, что во время производства по делу были соблюдены условия для постановления приговора без проведения судебного разбирательства, и, учитывая мнение подсудимого, его защитника, государственного обвинителя и потерпевшего,  суд полагает возможным рассмотреть данное уголовное дело без проведения судебного разбирательства в особом порядке.  

          Суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый Самарин И.В.  обосновано и подтверждается собранными по делу доказательствами, приведенными в обвинительном акте.  

   Признавая вину подсудимого Самарина И.В. в совершении инкриминируемого ему преступления,  предусмотренного ч.1 ст.118 УК РФ, установленной в полном объеме, суд  квалифицирует его действия, как причинение тяжкого вреда здоровью по неосторожности.  
При назначении наказания подсудимому Самарину И.В. суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного им преступления, которое относится к преступлениям небольшой тяжести против жизни и здоровья, и обстоятельства его совершения, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи, а также данные о личности подсудимого Самарина И.В., который  женат, имеет двоих малолетних детей, официально не трудоустроен, на учете врача  психиатра  не состоит (л.д. 128), состоит на учете у врача нарколога  с 2003г. с диагнозом <данные изъяты> (л.д. 130), согласно заключения о результатах медицинского освидетельствования №<данные изъяты> Самарин И.В. страдает алкоголизмом, нуждается в лечении, противопоказаний нет (л.д. 135); по месту жительства характеризуется положительно (л.д. 147); по месту прежней работы в <данные изъяты> характеризуется положительно, соседями также характеризуется положительно, ранее не судим.

Явку с повинной подсудимого Самарина И.В., его раскаяние и активное способствование раскрытию и расследованию преступления, наличие двоих малолетних детей, в соответствии с требованиями ст. 61 УК РФ, суд признаёт обстоятельствами, смягчающими его наказание.

Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого Самарина И.В. в соответствии с требованиями ст. 63 УК РФ  является совершение преступления в состоянии опьянения, так как суд пришел к выводу, что состояние  опьянения, вызванное употреблением алкоголя,  повлияло на поведение Самарина И.В. в момент совершения преступления и  способствовало совершению им преступления.
Оценив в совокупности все вышеуказанные обстоятельства, суд считает необходимым назначить  подсудимому Самарину И.В. наказание в виде штрафа. 

По мнению суда, именно данный вид наказания будет достаточным для исправления и перевоспитания подсудимого. При этом будут достигнуты предусмотренные ст.43 УК Российской Федерации цели наказания, состоящие в восстановлении социальной справедливости, исправлении осужденного и предупреждении совершения новых преступлений.
При назначении наказания суд также учитывает положения ч.5 ст.62, ч.7 ст.316 УПК РФ.

Оснований для изменения категории преступления, в совершении которого признан виновным Самарин И.В., на менее тяжкую в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ не имеется.
  Оснований для отмены или изменения меры пресечения подсудимому Самарину И.В. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении при постановлении приговора не имеется.

        Суд считает необходимым разрешить судьбу вещественных доказательств.     
        Разрешая гражданский иск Территориального фонда обязательного медицинского страхования Республики Крым к Самарину И.В. о взыскании расходов, понесенных на лечение потерпевшего <ФИО1> в сумме 80 480 рублей 40 копеек, суд приходит к выводу об оставлении данного иска без рассмотрения, исходя из следующего.
       Так, в силу части 5 статьи 31 Федерального закона от 29 ноября 2010 г. № 326-ФЗ «Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации», указанные иски предъявляются в порядке гражданского судопроизводства.
       Согласно правовой позиции, изложенной в п. 12 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 13.10.2020 № 23 «О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу» по смыслу части 1 статьи 44 УПК РФ регрессные иски о возмещении расходов страховым организациям подлежат рассмотрению только в порядке гражданского судопроизводства. В этой части гражданский иск по уголовному делу суд оставляет без рассмотрения с указанием в постановлении (определении) или обвинительном приговоре мотивов принятого решения.
        Аналогичные выводы содержатся и в п. 33 Обзора судебной практики Верховного Суда Российской Федерации № 1 (2022), утвержденного Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 01 июня 2022 г.
        Как видно из материалов дела, иск заявлен Территориальным фондом обязательного медицинского страхования Республики Крым, который не является потерпевшим по делу, иск заявлен в порядке регресса. Рассмотрение подобных исков в порядке уголовного судопроизводства законом не предусмотрено.
       В связи с вышеизложенным, гражданский иск Территориального фонда обязательного медицинского страхования Республики Крым к Самарину И.В. о взыскании расходов на лечение потерпевшего подлежит оставлению без рассмотрения.     

Руководствуясь ст.ст. 307-309, 314-317 УПК Российской Федерации, суд

приговорил: 

Самарина Игоря Вячеславовича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 118 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 20000 (двадцать тысяч) рублей.
Реквизиты для уплаты штрафа: ИНН 7702835613, КПП 910201001, Р/с 40101810335100010001, БИК 043510001, УФК по Республике Крым (УФССП России по Республике Крым), л/с 04751А91420, КБК 32211621010016000140, ОКТМО 3570100, назначения платежа - уголовный штраф.
Меру пресечения Самарину И.В. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.
Гражданский иск Территориального фонда обязательного медицинского страхования Республики Крым к Самарину Игорю Вячеславовичу о взыскании расходов, понесенных на лечение потерпевшего <ФИО1> в сумме 80 480 рублей 40 копеек – оставить без рассмотрения.

Разъяснить Территориальному фонду обязательного медицинского страхования Республики Крым право на обращение с указанным иском в порядке гражданского судопроизводства.

Вещественные доказательства: мужские берцы черного цвета, мужские штаны зеленого цвета с ремнем зеленого цвета, мужские носки черного вещи, мужские трусы черного цвета, мужские перчатки зеленого цвета, ключи металлические в количестве 5 штук, переданные на ответственное хранение потерпевшему <ФИО1> (л.д.55) – оставить по принадлежности последнему.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Центральный районный суд города Симферополя через мирового судью, с соблюдением требований, предусмотренных ст. 317 УПК Российской Федерации, в течение 15 суток со дня его постановления, а осужденным, содержащимся под стражей – в тот же срок со дня вручения ему копии приговора.

Согласно ст. 317 УПК РФ приговор, постановленный в соответствии со статьей 316 настоящего Кодекса, не может быть обжалован в апелляционном порядке по основанию несоответствия выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам дела, установленным судом первой инстанции.

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции и о предоставлении адвоката в суде апелляционной инстанции.

 Мировой судья:                                                               С.Г. Ломанов

