Дело № 01-0014/20/2020
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

3 ноября 2020 года мировой судья судебного участка № 20 Центрального  судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Ломанов С.Г.,

                  при секретаре                               - Корзилове Ю.О.,

                  с участием государственного обвинителя – Голинач С.О.,
                   подсудимого                                 -   Фатеева А.С.,

                   защитника                                     -  адвоката Хиневич О.Н., 
                   потерпевшего                                -  <ФИО>,

рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства в городе Симферополе уголовное дело по обвинению 
                Фатеева Асана Серверовича, <данные изъяты> года рождения, уроженца г. <данные изъяты>, гражданина Российской Федерации, со средним образованием,  не женатого, официально не трудоустроенного, проживающего и зарегистрированного по адресу: <данные изъяты>, ранее не судимого, 
                 в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158 УК Российской Федерации,
УСТАНОВИЛ:
Органами     предварительного      следствия   Фатеев А.С.  обвиняется   в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества, при следующих обстоятельствах: 26 сентября 2020 года в 17 часов 00 минут Фатеев А.С., находясь в состоянии алкогольного опьянения, сидя на лавочке за столом, расположенным на придомовой территории вблизи дома № <данные изъяты>, реализуя свой внезапно возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, из корыстных побуждений, воспользовавшись тем, что за его действиями никто не наблюдает, тайно, путем свободного доступа похитил находящийся на столе мобильный телефон, марки <данные изъяты>, в корпусе тёмно-синего цвета, IMEI - <данные изъяты>, принадлежащий <ФИО>. С похищенным, Фатеев А.С. с места совершения преступления скрылся, распорядившись им по своему усмотрению, тем самым причинив <ФИО> материальный ущерб на сумму 7000 рублей.
Потерпевший <ФИО> предоставил суду письменное ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Фатеева А.С. в связи с примирением сторон, поскольку подсудимый загладил причиненный вред, извинился и они примирились, указав в судебном заседании, что причиненный ему материальный ущерб возмещен подсудимым в полном объёме.  

Подсудимый согласился с прекращением уголовного дела в отношении него в связи с примирением сторон, предоставив суду  письменное заявление, где  указал, что он загладил причиненный потерпевшему вред, извинился и они примирились, последствия прекращения уголовного дела ему разъяснены и понятны.

Защитник подсудимого просил прекратить уголовное дело в связи с примирением сторон. 

Государственный обвинитель не возражал против прекращения уголовного дела в отношении Фатеева А.С. в связи с примирением сторон.  

Заслушав мнения участников процесса, исследовав материалы дела, суд приходит к следующему. 

В соответствии со ст. 25 УПК РФ суд вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ.

В силу ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред. 

Судом установлено, что Фатеев А.С. обвиняется в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158  УК РФ, относящегося к преступным деяниям небольшой тяжести, ранее не судим, загладил причиненный потерпевшему вред и они примирились. 
Суд приходит к выводу о прекращении уголовного дела в отношении Фатеева А.С. в силу ст. 25 УПК РФ, в связи с примирением сторон, с освобождением его от уголовной ответственности на основании ст. 76 УК РФ.

Суд считает необходимым разрешить судьбу вещественных доказательств     в соответствии со ст. 81 УПК РФ.    
Гражданский иск не заявлен. 

  В связи с тем, что дело было рассмотрено в особом порядке возмещение процессуальных издержек в виде оплаты услуг адвоката должно быть произведено за счет средств федерального бюджета в соответствии с ч.6 ст. 132 УПК РФ.
Защитник Хиневич О.Н. принимала участие в судебном заседании 3.11.2020г.

Таким образом, с учётом сложности дела, учитывая затраченное защитником время и произведенные действия по осуществлению защиты подсудимого адвокату Хиневич О.Н. необходимо выплатить за счет средств федерального бюджета -  1 250 рублей.

Руководствуясь ст.76 УК Российской Федерации, ст.ст., 25, 50, 51, 131, 254 УПК Российской Федерации, суд, -  

ПОСТАНОВИЛ:

Уголовное дело в отношении Фатеева Асана Серверовича обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного  ч. 1 ст. 158  УК РФ,  прекратить в связи с примирением сторон в силу ст. 25 УПК РФ.  

На основании ст. 76 УК РФ Фатеева Асана Серверовича освободить  от уголовной ответственности.   

Меру пресечения Фатееву Асану Серверовичу в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении –  отменить.
Вещественное доказательство – мобильный телефон, марки <данные изъяты>, в корпусе тёмно-синего цвета, IMEI - <данные изъяты>, переданный под расписку потерпевшему <ФИО> (л.д. 109) – оставить по принадлежности <ФИО>. 

Управлению Судебного департамента в Республике Крым выплатить вознаграждение адвокату Хиневич Ольге Николаевне, удостоверение № <данные изъяты>, выданного Главным управлением Министерства Юстиции России по Республике Крым и г. Севастополю, за оказание правовой помощи <ФИО> по делу № 01-0014/20/2020 в размере 1 250 (одна тысяча двести пятьдесят) рублей. 

Указанную сумму перечислить на следующие реквизиты: <данные изъяты>.
Постановление может быть обжаловано в Центральный районный суд г. Симферополя Республики Крым через мирового судью в течение 10 суток со дня его вынесения.

Мировой судья:                                                                    С.Г. Ломанов

