Дело № 01-0019/20/2025
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

         21 октября 2025 года суд в составе: председательствующего - мирового судьи судебного участка № 20 Центрального судебного района города Симферополь (Центральный район городского округа Симферополь) Республики Крым Ломанова С.Г., 
                      при секретаре судебного заседания -  Дунаеве С.С.
с участием:  государственных  обвинителей – Мудрик А.А., Сарбея Д.Д., Миряйкина Е.М.,
                      потерпевшей – <ФИО1>,
     защитника      -   адвоката Берновской Е.В., представившей ордер   

     №<данные изъяты>, удостоверение адвоката №<данные изъяты>,
                     подсудимой   -   Крупновой П.В.,         

рассмотрев в городе Симферополе в общем порядке  в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению:

Крупновой Полины Викторовны, <данные изъяты> года рождения, уроженки <данные изъяты>, гражданки Российской Федерации, со средним специальным образованием, не состоящей в зарегистрированном браке, официально не трудоустроенной, зарегистрированной и проживающей по адресу: <данные изъяты>, ранее не судимой,
в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 119  Уголовного кодекса Российской Федерации,  
установил:
        Крупнова Полина Викторовна 14 июля 2025 года примерно в 19 часов 30 минут, более точное время дознанием не установлено, находясь вблизи дома № <данные изъяты>, в ходе внезапно возникшего конфликта с ранее знакомой ей <ФИО1>, реализуя свой преступный умысел, направленный на совершение угрозы причинения тяжкого вреда здоровью, осознавая общественно-опасный и противоправный характер своих действий, предвидя возможность наступления общественно-опасных последствий и желая их наступления, в виде причинения морального вреда потерпевшей, находясь в непосредственной близости от <ФИО1>, нанесла ей один удар своей правой рукой в область лица, после чего нанесла второй удар головой в область лба. Далее Крупнова П.В. приблизившись к потерпевшей, схватила её своей левой рукой за шею, при этом высказала в ее адрес слова угрозы причинения тяжкого вреда здоровью, а именно: «Я тебя прибью! Нахера ты сюда пришла?». Данная угроза причинения тяжкого вреда здоровью, со стороны Крупновой П.В. была воспринята <ФИО1> реально, так как у нее были все основания опасаться осуществления данной угрозы, Крупнова П.В. находилась в состоянии алкогольного опьянения, вела себя вызывающе, агрессивно, слова угроз сопровождала активными действиями, которыми ограничивала возможность передвижения потерпевшей, создавая тем самым у потерпевшей реальную опасность для жизни и здоровья, кроме того, потерпевшая <ФИО1>, будучи беременной, не могла пресечь противоправные действия Крупновой П.В. После высказанных слов угроз причинения тяжкого вреда здоровью. Крупнова П.В. своей левой ногой нанесла один удар в область живота <ФИО1>, от указанного удара последняя упала на землю, после чего  Крупнова П.В. прекратила совершать свои преступные действия.

В судебном заседании подсудимая Крупнова П.В. с предъявленным ей обвинением согласилась, вину признала, раскаялась, извинилась перед потерпевшей, подтвердив обстоятельства, изложенные  государственным обвинителем в изменённом обвинении, за исключением того, что нанесла удар рукой в область лица потерпевшей, отрицая это. Также Крупнова П.В. указала, что перед конфликтом употребила две бутылки пива, и, если бы не употребила алкоголь, то преступление не совершила бы.
Защитник подсудимого посчитала вину Крупновой П.В. доказанной, указав, на наличие обстоятельств, смягчающих уголовную ответственность Крупновой П.В.
Потерпевшая посчитала вину Крупновой П.В. в совершении инкриминируемого ей преступления  доказанной, указав, что после вступления в брак она изменила фамилию на <ФИО2>, а удар в область её лица был нанесён Крупновой П.В. правой рукой, а не левой, как указано в изменённом обвинении.
Суд, проведя судебное следствие, выслушав прения сторон и последнее слово подсудимой, приходит к выводу, что обвинение, обосновано и подтверждается следующими доказательствами:
        - показаниями потерпевшей <ФИО2> (добрачная фамилия <ФИО1>) (л.д. 167-168), допрошенной в судебном заседании, согласно которых, будучи беременной, в день конфликта она вышла из квартиры на улицу и подошла к подсудимой, находившейся вблизи дома № <данные изъяты>, последняя беспричинно нанесла ей один удар своей правой рукой в область лица, после чего нанесла второй удар головой в область лба. Далее Крупнова П.В. схватила её своей левой рукой за шею, при этом высказала в её адрес слова угрозу, а именно: «Я тебя прибью! Нахера ты сюда пришла?», после чего Крупнова П.В. своей левой ногой ударила её в область живота, от чего она упала на землю. Угроза Крупновой П.В. о причинении тяжкого вреда здоровью была воспринята <ФИО1> реально, так как у нее были все основания опасаться осуществления данной угрозы, Крупнова П.В. находилась в состоянии алкогольного опьянения, вела себя вызывающе, агрессивно, слова угроз сопровождала активными действиями; 
       - показаниями свидетеля <ФИО3>, допрошенной в судебном заседании, согласно которых подсудимая и потерпевшая  являются её соседями, она находилась с подсудимой вблизи дома № <данные изъяты>, к ним подошла <ФИО1> и начала рассказывать, что обожгла руку, после чего подсудимая спросила её о беременности и её сроке, на что потерпевшая подтвердила, что беременна, указав, что «остальное не её дело», после чего подсудимая нанесла удар головой в область лба <ФИО1>. Далее Крупнова П.В. схватила <ФИО1> своей левой рукой за шею, при этом высказала в ее адрес слова угрозы причинения тяжкого вреда здоровью, а именно: «Я тебя прибью! Нахера ты сюда пришла?». После высказанных слов угроз причинения тяжкого вреда здоровью. Крупнова П.В. своей левой ногой нанесла один удар в область живота <ФИО1>, от указанного удара последняя упала на землю;
- заявлением <ФИО1> от 15.07.2025г., в котором она просит принять меры к Крупновой П.В. по факту противоправных действий с её стороны (л.д. 5);
- протоколом от 15.07.2025г. осмотра места происшествия с фото-таблицей, согласно которого было осмотрено место происшествия вблизи дома № <данные изъяты> (л.д. 7-10);
- протоколом выемки от 23.07.2025г., в ходе которой у <ФИО1> изъят диск с видеозаписью событий от 14.07.2025г. (л.д. 30-32);

- двумя протоколами осмотра предметов  от 10.08.2025г., постановлением о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств от 10.08.2025г., согласно которых осмотрена видеозапись и затем признана вещественным доказательством и приобщен к уголовному делу диск с видеозаписью конфликта между подсудимой и потерпевшей от 14.07.2025г.   (л.д. 35-40, 71-78);
- протоколом следственного эксперимента от 5.08.2025г. с участием подсудимой, где последняя указала, в том числе на приложенных к протоколу фотографиях, механизм нанесения телесных повреждений потерпевшей и то, в какой момент 14.07.2025г. она высказала слова угрозы физической расправы в адрес потерпевшей (л.д. 64-70). 

Вышеприведенные доказательства суд признает допустимыми, поскольку нарушений действующего законодательства при их получении, влекущих признание их недопустимыми и подлежащими исключению из числа доказательств, судом не установлено, а также относимыми и достоверными, так как они находятся в логической взаимосвязи между собой, подтверждают фактические обстоятельства, установленные судом, совокупность вышеприведенных доказательств суд находит достаточной для разрешения дела. 
То обстоятельство, что у потерпевшей, предупрежденной об уголовной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, после конфликта сложились неприязненные отношения с подсудимой, по мнению суда, не влияет на достоверность её показаний, поскольку они последовательны, находятся в логической взаимосвязи с ранее данными показаниями и обстоятельствами дела, установленными судом.
Суд критически относится к доводам защиты Крупновой П.В. о том, что она не наносила удара рукой по лицу потерпевшей, поскольку каких-либо надлежащих доказательств данного довода суду представлено не было, кроме этого он опровергается показаниями потерпевшей.
Признавая вину подсудимой Крупновой П.В. в совершении инкриминируемого ей преступления, установленной в полном объеме, суд  квалифицирует её действия, как угроза причинением тяжкого вреда здоровью, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, то есть преступление, предусмотренное  ч.1 ст. 119 УК РФ.
При назначении наказания подсудимой Крупновой П.В.  суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного ею преступления, которое относится к преступлениям небольшой тяжести против жизни и здоровья, обстоятельства его совершения; влияние назначенного наказания на исправление осужденной и на условия жизни её семьи; данные о личности подсудимой Крупновой П.В., которая не состоит в браке, официально не трудоустроена, на учете врача  нарколога не состоит (л.д.95), на учете врача  психиатра  не состоит (л.д.93); по месту жительства участковым уполномоченным полиции  характеризуется посредственно (л.д.96), соседями характеризуется положительно (л.д. 97-101), ранее  не судима.

Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимой Крупновой П.В. в соответствии с требованиями ст. 61 УК РФ  являются: признание вины; раскаяние; иные меры, направленные на заглаживание вреда потерпевшей, в виде извинений, принесённых в судебном заседании; наличие двоих малолетних детей. 
 Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимой Крупновой П.В.  в соответствии с требованиями ст. 63 УК РФ  является совершение преступления в состоянии опьянения, так как суд пришел к выводу, что состояние  опьянения, вызванное употреблением алкоголя,  повлияло на поведение Крупновой П.В. в момент совершения преступления и  способствовало совершению ею преступления.
        Оценив в совокупности все вышеуказанные обстоятельства, учитывая данные о личности подсудимой Крупновой П.В., суд считает необходимым назначить ей наказание за совершение преступления, предусмотренного ч.1 ст. 119 УК РФ  в виде ограничения  свободы, поскольку суд пришел к выводу, что назначение подсудимой  более мягкого альтернативного наказания в виде обязательных работ, предусмотренного ч.1 ст. 119 УК РФ не достигнет предусмотренных ст.43 УК Российской Федерации целей наказания. 

По мнению суда, именно данный вид наказания за совершенное Крупновой П.В. преступление будет необходимым и достаточным для исправления и перевоспитания подсудимой. При этом будут достигнуты предусмотренные ст.43 УК Российской Федерации цели наказания, состоящие в восстановлении социальной справедливости, исправлении осужденной и предупреждении совершения новых преступлений.

           Оснований для изменения категории преступления, в совершении которого признана виновной Крупнова П.В., на менее тяжкую в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ не имеется.

   Мера пресечения при досудебном производстве подсудимой избрана в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении, оснований для ее отмены или изменения при постановлении приговора не имеется.
 Гражданский иск по делу не заявлен.
          Суд считает необходимым разрешить судьбу вещественных доказательств.     
          Учитывая, что Крупнова П.В. не состоит в зарегистрированном браке, официально не трудоустроена и имеет на иждивении двоих малолетних детей, то суд приходит к выводу об имущественной несостоятельности Крупновой П.В., в связи с чем в силу ч. 6 ст. 132 УПК РФ  суд приходит к выводу о возмещении процессуальных издержек в виде оплаты услуг адвоката за счет средств федерального бюджета. 
Руководствуясь ст.ст. 307-309 УПК Российской Федерации, суд- 
приговорил: 
Крупнову Полину Викторовну признать виновной в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ей наказание в виде ограничения свободы на срок  8 (восемь) месяцев.

Установить Крупновой Полине Викторовне ограничение на изменение места жительства или пребывания и на выезд за пределы города Симферополя без согласия уголовно-исполнительной инспекции.

Возложить на Крупнову Полину Викторовну обязанность являться для регистрации в уголовно-исполнительную инспекцию один раз в месяц.

Меру пресечения – подписку о невыезде и надлежащем поведении, Крупновой Полине Викторовне оставить без изменения до вступления приговора в законную силу.
Вещественные доказательства: лазерный диск с видеозаписью событий от 14.07.2025г., хранить в материалах уголовного дела до истечения срока хранения (л.д. 78).
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью в Центральный районный суд города Симферополя в течение 15 суток со дня его постановления, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора. 

 В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о личном участии в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, указав об этом в своей апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.
       Мировой судья:                                                                   С.Г. Ломанов
