										Дело № 1-23-35/2023 	                                                           

П Р И Г О В О Р
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
дата                                                                  адрес
	Мировой судья судебного участка № 23 Алуштинского судебного района (г.адрес) адрес фио, при ведении протокола судебного заседания помощником судьи фио
	с участием: 
	государственного обвинителя прокуратуры адрес – фиоК, помощника прокурора адрес, представил служебное удостоверение,
	подсудимого – фио, личность установлена по паспорту гражданина Российской Федерации, а также в ходе судебного заседания;
	защитника  - фио, действующей на основании ордера, представившей удостоверение адвоката;  
	в отсутствие потерпевшего –   фио;
	рассмотрев  в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении 
фио паспортные данные УССР; зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, гражданина РФ, Образование среднее, женатого, на иждивении имеющего малолетнего ребенка – фио паспортные данные, официально не трудоустроенного, не военнообязанного; ранее не судимого, на учете у врача-психиатра не состоящего, у врача - нарколога состоит на учете с диагнозом F 19.1 с дата; согласно заключения судебно-психиатрического эксперта (комиссии экспертов) от дата № 192 фио каким-либо психическим расстройством (хроническим психическим заболеванием, слабоумием, временным психическим расстройством (в т.ч. патологическим аффектом), либо иным болезненным состоянием психики) не страдает как в настоящее, так и не страдал таковым на момент инкриминируемого ему деяния. фио на момент инкриминируемого ему деяния мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими, а также может в настоящее время осознавать фактический характер своих действий и руководить ими. В применении принудительных мер медицинского характера не нуждается; (л.л. 94-98), по месту жительства характеризуется отрицательно,  обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 158 УК РФ, 

УСТАНОВИЛ:
 	Как установлено судом, что фио, дата примерно в 18
время, находясь в беседке, расположенной во дворе дома №3 по ул.
адрес адрес адрес, реализуя свой
внезапно возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение
чужого имущества, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает и
не сможет помешать задуманному, действуя умышленно, из корыстных
побуждений, тайно, путем свободного доступа, с целью личного
незаконного обогащения, похитил лежащий на столе, находящемся в
указанной беседке, принадлежащий фио мобильный телефон
марки «Samsung Galaxy А12» 32 GB, в корпусе красного цвета, imei 1 -
354290372122506, imei 2 - 357788122122509, стоимостью сумма 00
копеек, с установленной в нем сим-картой оператора сотовой связи «Волна»
с абонентским номером телефон, а также мобильный телефон марки
«Samsung Galaxy А01 Core» 32 GB в корпусе синего цвета, imei 1 -
355441272069821, imei 2 - 357695132069820, стоимостью сумма 00
копеек, с установленной в нем сим-картой оператора сотовой связи «МТС» с
абонентским номером телефон, после чего с похищенным
имуществом скрылся, обратив его в свою пользу, тем самым причинив
фио имущественный вред на общую сумму сумма,
не являющийся значительным для последнего.
Своими умышленными действиями фио совершил преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
Подсудимый фио в судебном заседании свою вину в предъявленном обвинении признал полностью и согласен с описанием преступного деяния.
Подсудимый фио  заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Данное ходатайство судом удовлетворено, требования ч.1, ч.2 ст. 314 УПК РФ соблюдены. Подсудимый фио заявил о своем согласии с предъявленным обвинением и ходатайствовал о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. 
	Защитник просил удовлетворить ходатайство подсудимого фио, подтвердив соблюдение всех условий проведения особого порядка судебного разбирательства. 
	С особым порядком судебного разбирательства согласны государственный обвинитель и потерпевший фио, в соответствии с позицией, оглашенной из материалов дела (л.д.23-26).
Максимальное наказание за преступление, в совершении которого обвиняется подсудимый фио, не превышает срока лишения свободы, указанного в ч.1 ст.314 УПК РФ. Подсудимый фио заявил, что он осознает характер и последствия заявленного им ходатайства, ходатайство им было заявлено добровольно и после проведения консультаций с защитником.
Суд приходит к выводу, что обвинение, предъявленное фио обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными  по уголовному делу, поэтому квалифицирует действия подсудимого фио по ст.158 ч.1 УК РФ, так как он, дата совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.
При назначении вида и размера наказания подсудимому суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, обстоятельства смягчающие наказание, влияние наказания на исправление подсудимого.
	фио совершил преступление небольшой тяжести.
	фио холост, имеет на иждивении ребенка паспортные данные, официально не трудоустроен, на учёте в психиатрическом диспансере не состоит, состоит на учете в наркологическом диспансере F 19.1 с дата, по месту жительства характеризуется отрицательно.
	Обстоятельством, смягчающим наказание подсудимому фио суд признает  полное признание своей вины, явку с повинной, активное способствование раскрытию преступления, возмещение ущерба потерпевшему.
Отягчающих вину обстоятельств судом не установлено.
При назначении наказания фио мировой судья в соответствии со ст.60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность виновного, то обстоятельство, что он явился с повинной, по месту жительства характеризуется посредственно, участвовал в процессуальных действиях в ходе досудебного следствия (проверка показаний на месте), иные особенности личности, в настоящее время критически относится к своему поведению, а также влияние назначенного наказания на исправление лица, и приходит к выводу, что для достижения целей наказания и для исправления подсудимого ему необходимо назначить наказание по ч.1 ст.158 УК РФ в виде обязательных работ.
Руководствуясь ст.ст. 307-309, 316, 322 УПК РФ, мировой судья
ПРИГОВОРИЛ:
Признать фио виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 158 ч.1 УК РФ и назначить ему наказание в виде обязательных работ сроком на 180 часов.
Меру пресечения фио в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении оставить в силе до вступления приговора в законную силу.
Вещественные доказательства: 
- мобильный телефон «Samsung Galaxy А01 Core» 32 GB в корпусе синего цвета imei 1-355441272069821, imei 2 - 357695132069820, с установленной в нем сим-картой оператора сотовой связи МТС с абонентским номером телефон;
- мобильный телефон «Samsung Galaxy А12» 32 GB в корпусе красного цвета imei 1 -354290372122506, imei 2 - 357788122122509, с установленной в нем сим-картой оператора сотовой связи Волна с абонентским номером телефон возвратить потерпевшему по принадлежности.
Приговор суда может быть обжалован в апелляционном порядке, с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ, в течение пятнадцати суток со дня провозглашения в Алуштинский городской суд адрес через мирового судью судебного участка № 23 Алуштинского судебного района (городской адрес) адрес, а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора.
Осужденный, в случае обжалования приговора, вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции и о рассмотрении дела с участием защитника, о чем должен указать в апелляционной жалобе, а в случае подачи апелляционного представления или жалобы другого лица – указать об этом в отдельном ходатайстве или в возражениях на жалобу.
Мировой судья:                                                                         			фио



