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Дело № 1-25-27/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

13 июня 2019 г.                                                                                        г. Армянск

Суд в составе:

председательствующей   -мировой судьи судебного участка №25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Л.И.,

при секретаре 
       -Мухтаровой Н.О.,
с участием государственного обвинителя  -Хоменко Н.В.,

с участием защитника      -Войцеховского С.В.,
с участием потерпевшей  -<данные изъяты>,
с участием подсудимого   -Трофим Г.,

рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым, г. Армянск, ул. Гайдара, д.6, в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению Трофим Григория, <данные изъяты>, в совершении преступления, предусмотренного  ст. 137 ч.1 УК Российской Федерации,

у с т а н о в и л:

органами предварительного расследования Трофим Г. обвиняется в том, что в <данные изъяты>, более точное время не установлено, находясь у себя по месту жительства по адресу: <данные изъяты>, воспользовавшись тем, что его супруга <данные изъяты> оставила свой телефон <данные изъяты> без присмотра, осмотрел на указанном телефоне личную страницу последней в социальной сети <данные изъяты> под именем <данные изъяты> в которых обнаружил переписку супруги и <данные изъяты>, а также электронные фотографии (изображения) полуобнаженной <данные изъяты>., которые являются частью ее личной жизни и составляют личную тайну. Незамедлительно реализуя свой преступный умысел, направленный на незаконное собирание и распространение сведений о частной жизни <данные изъяты>, действуя умышленно, из чувства ревности, желая скомпрометировать и опорочить <данные изъяты> в глазах ее знакомых лиц, унизить ее честь и достоинство, осознавая общественную опасность и противоправный характер своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно-опасных последствий в виде нарушения неприкосновенности частной жизни, и желая этого, незаконно, в нарушении ч. 1 ст. 23, ч.1 ст.24 Конституции РФ, ст.12 Всеобщей декларации прав человека и ст.17 Международного пакта о гражданских и политических правах, с мобильного телефона <данные изъяты> без ведома и разрешения <данные изъяты> используя сеть Интернет, к которому был подключен указанный телефон посредством беспроводной сети, осуществил копирование в память данного мобильного телефона, скриншотов личной переписки <данные изъяты> и <данные изъяты>, а также фотографий последней в полуобнаженном виде в социальной сети <данные изъяты> с личной страницы <данные изъяты> в количестве 9 шт., которые составляют личную тайну <данные изъяты>, тем самым осуществил незаконное собирание сведений о частной жизни лица, составляющих его личную тайну, без его согласия.

<данные изъяты>, Трофим Г., находясь у себя по месту проживания по адресу: <данные изъяты>, действуя умышленно, реализуя свой преступный умысел, направленный на распространение сведений о частной жизни лица, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде нарушения неприкосновенности частной жизни и желая этого, незаконно, в нарушении ст. 23 Конституции РФ, ст.17 Международного пакта о гражданских и политических правах, гарантирующих права на неприкосновенность частной жизни, личной тайны, из чувства ревности, желая скомпрометировать и опорочить <данные изъяты> унизить ее честь и достоинство в глазах ее знакомой <данные изъяты>, с мобильного телефона <данные изъяты>, находящегося в его пользовании, без ведома и разрешения <данные изъяты> используя сеть Интернет, к которому был подключен указанный телефон посредством беспроводной сети, используя приложение <данные изъяты> подключенный к абонентскому номеру Трофим Г., осуществил отправку сообщения <данные изъяты>, в которых содержались личные переписки и электронные фотографии (изображения) в количестве 4 шт. в полуобнаженном виде <данные изъяты>, являющиеся частью её личной жизни и составляющие личную тайну последней, тем самым осуществил незаконное распространение сведений о частной жизни лица, составляющих его личную тайну, без его согласия.

Он же, <данные изъяты> в дневное время суток, более точное время не установлено, находясь у себя по месту проживания по адресу: <данные изъяты>, действуя умышленно, продолжая реализовывать свой преступный умысел, направленный на распространение сведений о частной жизни лица, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде нарушения неприкосновенности частной жизни и желая этого, незаконно, в нарушении ст. 23 Конституции РФ, ст.17 Международного пакта о гражданских и политических правах, гарантирующих права на неприкосновенность частной жизни, личной тайны, из чувства ревности, желая скомпрометировать и опорочить <данные изъяты> в глазах ее знакомых, с мобильного телефона <данные изъяты> который ранее принадлежал последней, а потом перешел в его пользование, без ведома и разрешения потерпевшей используя сеть Интернет, к которому был подключен указанный телефон посредством беспроводной сети, создал в социальной сети <данные изъяты> аккаунт под именем <данные изъяты> (<данные изъяты>), имитировав тем самым личную страницу <данные изъяты>, после чего, желая опорочить и скомпрометировать последнюю, унизить ее честь и достоинство, разместил на указанной странице социальной сети <данные изъяты>, для доступа неограниченному кругу лиц, личную переписку и электронные фотографии (изображения) в количестве 7 шт. в полуобнаженном виде <данные изъяты>, которые ранее были им скопированы в память данного мобильного телефона, являющиеся сведениями о частной жизни <данные изъяты> и составляющие личную тайну последней, тем самым осуществил незаконное распространение сведений о частной жизни лица, составляющих его личную тайну, без его согласия.

Действия подсудимого Трофим Г. квалифицированы по ч.1 ст.137 УК Российской Федерации как незаконное собирание и распространение сведений о частной жизни лица, составляющих его личную тайну, без его согласия.

Потерпевшая <данные изъяты> в судебном заседании заявила ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Трофим Г., мотивировав тем, что подсудимый попросил у нее прощения и они достигли примирения, загладил причиненный вред, тем, что как супруг, помогает ей в бытовых вопросах и по хозяйству, уважительно к ней относится, претензий материального и морального характера она к подсудимому Трофим Г. не имеет. 
В судебном заседании подсудимый Трофим Г. пояснил, что осознал совершенное им преступление, раскаялся в содеянном, примирился с потерпевшей, загладил причиненный ей вред, потерпевшая претензий к нему не имеет, в настоящее время они примирились, просил прекратить уголовное дело.

Защитник Войцеховский С.В. считает, что все основания для прекращения уголовного дела за примирением сторон имеются, просила прекратить уголовное дело. 

Государственный обвинитель Хоменко Н.В. не возражал против прекращения уголовного дела в связи с примирением сторон. 

Выслушав мнение участников процесса, суд считает, что ходатайство потерпевшей <данные изъяты> подлежит удовлетворению, так как в соответствии со ст. 76 УК Российской Федерации лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.

Согласно пункту 22 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25.12.2018 г. №46 «О некоторых вопросах судебной практики по делам о преступлениях против конституционных прав и свобод человека и гражданина (статьи 137, 138, 138.1, 139, 144.1, 145, 145.1 Уголовного кодекса Российской Федерации)» по каждому уголовному делу о преступлениях против конституционных прав и свод человека и гражданина суду надлежит проверять, имеются ли основания для освобождения лиц, их совершивших, от уголовной ответственности. Уголовные дела о преступлениях, предусмотренных ч.1 ст.137 УК РФ  относятся к категории дел частно-публичного обвинения. В случаях, предусмотренных статьей 76 УК РФ, если лицо впервые совершило такое преступление, являющееся преступлением небольшой тяжести, примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред, то суд вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении этого лица.  

Пунктом 22 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 27.06.2013 г. № 19 «О применении судами законодательства, регулирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности»  предусмотрено, что при решении вопроса о возможности прекращения уголовного дела на основании ст. 25 УПК Российской Федерации суду надлежит проверить добровольность и осознанность заявления о примирении потерпевшего, являющегося физическим лицом, а также наличие полномочия у представителя организации (учреждения) на примирение.


Судом проверена добровольность и осознанность заявления потерпевшей на примирение.

Преступление, предусмотренное ст. 137 ч.1 УК Российской Федерации, в совершении которого обвиняется Трофим Г. относится к преступлениям небольшой тяжести, Трофим Г. является лицом, впервые совершившим преступление небольшой тяжести, вину признал в полном объеме, в содеянном раскаялся, примирился с потерпевшей и как указывает потерпевшая, полностью загладил причиненный вред.

Подсудимый Трофим Г. по месту проживания характеризуется с положительной стороны, спиртными напитками не злоупотребляет, общественный порядок не нарушает, ведет нормальный образ жизни, со стороны соседей и родственников жалоб и нареканий не поступало, к административной ответственности не привлекался (л.д.126), на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит, ранее не состоял, за медицинской помощью не обращался (л.д.121), в связи с чем суд считает, что Трофим Г. не представляет для общества какой-либо опасности и его возможно освободить от уголовной ответственности.

Согласно ст.254 УПК Российской Федерации суд прекращает уголовное дело в судебном заседании, в частности, в случае, предусмотренном ст.25 настоящего кодекса. 

        Учитывая вышеизложенное, суд считает возможным на основании ст.76 УК Российской Федерации освободить Трофим Г. от уголовной ответственности.

Оснований, препятствующих прекращению производства по делу судом не установлено.

Мера пресечения в отношении Трофим Г. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении подлежит отмене.
Вещественные доказательства по делу: мобильный телефон марки <данные изъяты>, переданный на ответственное хранение Трофим Г. (л.д.61) - оставить в распоряжении        Трофим Г., скриншоты переписки <данные изъяты> и Трофим Г. в мессенджере <данные изъяты>, скриншоты переписки <данные изъяты> и Трофим Г. в мессенджере <данные изъяты> (л.д. 76-78) - надлежит оставить для хранения в материалах дела. 

Гражданский иск потерпевшей не заявлен.

Судебные издержки по делу отсутствуют.

На основании ст. 76 УК Российской Федерации, руководствуясь ст.ст. 25, 254, 256 УПК Российской Федерации, суд

п о с т а н о в и л:

прекратить уголовное дело в отношении Трофим Григория обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ст. 137 ч. 1 УК Российской Федерации, в связи с примирением сторон на основании ст. 76 УК Российской Федерации, ст. 25 УПК Российской Федерации.

        
Меру пресечения Трофим Григорию в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении отменить.

Вещественные доказательства по делу: мобильный телефон марки <данные изъяты>, переданный на ответственное хранение Трофим Г. - оставить в распоряжении Трофим Г., скриншоты переписки <данные изъяты> и Трофим Г. в мессенджере <данные изъяты>, скриншоты переписки <данные изъяты> и Трофим Г. в мессенджере <данные изъяты> - надлежит оставить для хранения в материалах дела. 

На постановление в течение 10 суток со дня постановления может быть подана апелляция в Армянский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым.

Мировой судья   (подпись)                                                                                           Л.И. Гребенюк
