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Дело № 1-25-29/2019
П Р И Г О В О Р

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

9 октября 2019 г.                                                                                                       г. Армянск

Суд в составе:

председательствующей   -мировой судьи судебного участка №25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым Гребенюк Л.И.,

при секретаре 
       -Индюковой М.В.,

с участием государственных обвинителей -Хоменко Н.В., Лыхина В.В.,
с участием потерпевшей  -<данные изъяты>,

с участием подсудимого  - Приходько А.Ю.,

с участием защитника      -Мельника В.А.,

рассмотрев в помещении судебного участка, расположенного по адресу: 296012, Республика Крым, г. Армянск, ул. Гайдара, д.6 в открытом судебном заседании  уголовное дело по обвинению Приходько Александра Юрьевича, <данные изъяты>, в совершении преступления, предусмотренного ст. 119 ч.1 Уголовного кодекса Российской Федерации,

у с т а н о в и л:

Приходько А.Ю. совершил угрозу убийством при наличии оснований опасаться осуществления этой угрозы, при следующих обстоятельствах.

Приходько А.Ю., <данные изъяты> примерно в <данные изъяты>, более точное время в ходе дознания не установлено, находясь в спальной комнате квартиры по месту жительства Приходько Ю.В. по адресу: <данные изъяты>, в ходе словесного конфликта с последней, возникшего на почве личных неприязненных отношений, будучи в эмоциональном возбуждении, причинил последней телесные повреждения, которые согласно заключения  Красноперекопского отделения ГБУЗ РК «КРБ СМЭ» от  30.04.2019 г. расцениваются как повреждения, причинившие легкий вред здоровью, реализуя внезапно возникший преступный умысел, направленный на осуществление угрозы убийством, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, прошел на кухню квартиры, откуда вернулся в спальную комнату, со столовым прибором –металлической вилкой с четырьмя зубцами, общей длиной  18 см, где стал словесно высказывать угрозу лишить жизни <данные изъяты>, при этом в целях подкрепления реальности словесной угрозы, удерживая в руке столовый прибор - вилку, приложил зубцы вилки к шее <данные изъяты> с левой стороны, ограничив движение <данные изъяты>, удерживая ее второй рукой за волосы. Данные действия потерпевшая <данные изъяты> восприняла реально, как направленные на реализацию намерения лишить ее жизни, поскольку  у нее имелись достаточные основания опасаться приведения угрозы убийством в исполнение, в связи с тем, что <данные изъяты>, был агрессивно настроен, причинил ей телесные повреждения, приложил зубцы металлической вилки к жизненно важному органу – шее, тем самым своими действиями  создал условия для реального восприятия угрозы убийством потерпевшей.

В судебном заседании подсудимый Приходько А.Ю. свою вину в совершенном преступлении не признал и пояснил, что потерпевшая <данные изъяты> приходится ему бывшей супругой, с которой у них имеется общий ребенок – <данные изъяты> В ночь <данные изъяты>. он находился на дне Рождении товарища. Около <данные изъяты> ему на мобильный телефон позвонила <данные изъяты>, попросила купить сигареты и привезти их по месту ее жительства. Через некоторое время он с другом на «такси» приехал к дому <данные изъяты>, поднялся к квартире, дверь открыли подруги <данные изъяты> Зайдя в квартиру, он увидел, что они употребляют спиртные напитки, а именно пиво на кухне, поскольку он всегда был против того, чтобы в ночное время в квартире находились посторонние лица, тем более распивали спиртное, так как там находятся малолетние дети, у них с <данные изъяты> начался конфликт. Он начал выгонять подруг <данные изъяты> из квартиры, на что последняя была против, тогда он схватил ее за волосы и руки и оттолкнул, от чего она упала, подруги стали кричать и делать ему замечания, на что в ответ он им ответил: «Вы лучше бы детей воспитывали, нежели бухать!», после чего подруги ушли. Он продолжил с <данные изъяты> выяснять отношения, минут через 5-10 в квартиру <данные изъяты> поднялся его друг <данные изъяты>, вошел в квартиру, он ему рассказал о происходящем, при этом они с <данные изъяты> продолжали ругаться, на что Алексей сказал, чтобы они прекращали ругаться, так как в квартире спали дети и начал его уговаривать уехать, он ответил, что никуда не поедет, так как хочет все обсудить с потерпевшей и расставить все точки над «и», после чего <данные изъяты> ушел. Он попросил у <данные изъяты> телефон, в котором увидел личную переписку, в том числе от какого-то парня, очень сильно приревновал <данные изъяты>, и стал выяснять с ней отношения по этому поводу, в ходе беседы схватил лежащую на столе вилку и замахнулся в сторону ноутбука, со словами: «что мне сделать, чтобы ты вела себя нормально и ни с кем не переписывалась? Сломать ноутбук?!», на что <данные изъяты> сказала чтобы он не трогал ноутбук, поскольку он куплен за деньги ее мамы, после чего он выбросил вилку, они последовали в спальную комнату, где продолжили выяснять отношения, он вновь схватил <данные изъяты> за волосы, швырял, кидал ее, а затем оттолкнул от себя, в сторону кровати, о которую <данные изъяты> ударилась, какой-то  частью тела, при это он продолжал ходить по комнате взад вперед, пытаясь успокоиться, подойдя к прикроватной тумбе, взял стоящую на ней стеклянную перечницу, которую сжал в правой руке, от чего она раскололась и порезала ему руку, на руке выступила кровь, <данные изъяты> сказала: «Давай я тебе обработаю рану», на что он ответил отказом. Вышел на балкон, откуда взял молоток, так как хотел им крушить всё вокруг себя, вернулся в комнату, ходил по комнате держа молоток в руке, и продолжал выяснение отношений с Юлей, спустя некоторое время положил молоток на журнальный стол. <данные изъяты> подошла к нему и попыталась  успокоить, держа его за руки, однако он отшвырнул ее на пол, от чего она упала и ударилась о кровать, какой частью тела ударилась он не видел, видел что после удара она держалась за голову и бок. После всего произошедшего он сказал <данные изъяты>, что хотел бы остаться в квартире, она ответила согласием, он прошел в детскую комнату, где  проспал до утра. Примерно в 8-9 часов утра, проснулся, объяснился с <данные изъяты> и ушел из ее квартиры. Никаких угроз физической расправой в адрес потерпевшей не высказывал.  
Несмотря на не признание вины подсудимым Приходько А.Ю., что суд расценивает, как способ защиты, который избрал для себя подсудимый, его вина в совершенном преступлении, подтверждается совокупностью таких исследованных судом в судебном заседании доказательств:

- показаниями потерпевшей <данные изъяты>, которая в судебном заседании пояснила, что вечером <данные изъяты> к ней в гости пришли ее подруги <данные изъяты> и <данные изъяты>, с которыми она сидела на кухне и отдыхала. Через некоторое время ей на мобильный телефон позвонил подсудимый Приходько А.Ю., услышал, что у нее дома находятся гости, в процессе разговора она попросила его купить им сигареты. Через какое-то время Приходько А.Ю. приехал, входную дверь отрыли ее подруги, она в этот момент находилась на кухне, а дети спали в детской комнате. Приходько А.Ю. вбежал на кухню, начал кричать и выражаться нецензурной бранью, его возмутило то, что к ней пришли гости в ночное время суток. Она попыталась его успокоить, но он никак не реагировал и направился в сторону ее подруг, которых стал выгонять из квартиры, сначала вытолкал из квартиры <данные изъяты> на лестничную площадку, затем стал выталкивать из квартиры <данные изъяты>, которая сопротивлялась, тогда он схватил ее за надетую на ней одежду и вытолкнул из квартиры. Выгнав всех, закрыл на ключ входную дверь квартиры, после чего ударил ее правой рукой в область левой щеки, от данного удара она упала на пол, в этот момент из детской комнаты вышла ее старшая дочь – <данные изъяты>, которая попросила Приходько А.Ю., чтобы он перестал ее бить, на что он никак не отреагировал и Полина вернулась в детскую комнату, когда она поднялась, то он стал толкать ее, в направлении спальной  комнаты, где начал избивать, а именно нанес ей несколько ударов в область головы и лица руками, также бил по рукам ногами и руками, почувствовав сильную физическую боль в области головы и головокружение  она присела на кровать, а Приходько А.Ю. в этот момент пошел на кухню, после чего вернулся к ней в спальную комнату, держа в руке вилку, схватил ее за волосы и приставил к шее с левой стороны прислонив зубчиками вилку и произнеся слова: «Я тебя убью и сброшу с балкона, а детей отправлю в приют!!!!», данную угрозу она восприняла реально, поскольку Приходько А.Ю. был агрессивно настроен и ранее причинял ей телесные повреждения, она оттолкнула от себя его руку, в которой находилась вилка и он положил вилку на тумбочку, рядом с кроватью и продолжил ее избивать, а именно ударил два раза кулаком в область солнечного сплетения, от чего она стала задыхаться, и присела на пол, оперлась о кровать. В этот момент Приходько А.Ю. сказал ей: «Если ты сейчас не встанешь, то тебе будет хуже!!!», но подняться она уже не смогла, тогда он стал бить ее кулаками по телу, намотал на руку волосы и стал тащить, от чего она упала на пол. Когда она лежала на полу, то он подошел к ней и наступил на шею ногой, затем продолжил наносить удары ногами по телу, а именно по почкам. Спустя несколько минут вновь намотал волосы на руку и поднял ее, продолжая наносить удары, по лицу. Она присела на кровать Приходько А.Ю. в этот момент вышел на балкон, когда вернулся держал в руках молоток, которым стал наносить ей удары по ногам, через некоторое время он вынес молоток обратно на балкон. Вернувшись, он продолжил ее избивать, наносил удары ногами по ее ногам, затем ударил своей головой в область лобной части ее лица, схватил за волосы и стал таскать по комнате, взял ее мобильный телефон и стал читать переписки, в ходе прочтения сообщений также наносил ей удары по лицу. Примерно в 08 час. 00 мин. Приходько А.Ю. зашел в детскую комнату, где лег спать, она от недомогания и боли также заснула в спальной комнате. Проснулась, когда Приходько А.Ю. уже не было в квартире, позвонила своей тете Катыш Елене и рассказала ей о произошедшем, примерно в 10 час. 00 мин., позвонила в полицию и сообщила о произошедшем; 
- показаниями свидетеля <данные изъяты>, которая в судебном заседании пояснила, что работает фельдшером скорой медицинской помощи, <данные изъяты> находилась на дежурстве, на линию «103» поступило сообщение, о том, что гр. <данные изъяты> избил ее бывший супруг  Приходько А. По приезду по месту жительства <данные изъяты> по адресу:                    <данные изъяты> в ходе осмотра у <данные изъяты>  было обнаружено: закрытая черепно-мозговая травма, сотрясение головного мозга под вопросом, паробитальная гематома слева, подкожная гематома подбородка, множественные гематомы тела. После оказания первой медицинской помощи <данные изъяты> была доставлена в ЦГБ г. Армянска, а после направлена в ЦГБ г. Красноперекопска и была помещена в травматологическое отделение;

​
- показаниями несовершеннолетнего свидетеля <данные изъяты>, допрошенной в присутствии педагога, которая в судебном заседании пояснила, что в ночь с <данные изъяты> на <данные изъяты> она находилась дома, а именно в детской комнате вместе с младшей сестрой Вероникой. Находясь в комнате она услышала голоса, которые доносились из прихожей, затем услышала громкие крики, а именно папа <данные изъяты> кричал на маму и при этом говорил: «Я говорил, чтобы ты никого сюда не звала!!» и как она поняла, то папа <данные изъяты> бил маму, поскольку она слышала, как мама просила чтобы он ее не трогал. Спустя некоторое время она вышла из детской комнаты и увидела, как папа <данные изъяты> ударил маму по лицу, от чего она упала на пол. Она подошла к папе <данные изъяты> и попросила его чтобы он не бил маму, на что он сказал, что не будет трогать маму, а просто с ней поговорит, сказал идти к себе в комнату. Тогда она вернулась к себе в комнату, на протяжении долгого времени слышала, как кричит мама и просит чтобы папа <данные изъяты> остановился и перестал ее избивать, также она слышала стуки, будто каким-то тяжелым предметом бьют о кровать, слышала как папа <данные изъяты> говорил маме: «Я считаю до трех, если ты не встанешь, то я тебя ударю». Когда на улице уже начинало светать, то папа <данные изъяты> пришел к ней с <данные изъяты> в детскую комнату, отдал  ее мобильный телефон и  лег спать, она же дождавшись, когда папа <данные изъяты> заснет, вышла из детской комнаты и направилась в комнату мамы, войдя в комнату она увидела, что мама спит на кровати на лице ее было много синяков, а на полу разбросана земля и много крови, также кровь была и на стене и на кровати, после чего она стала вытирать кровь с пола и убирать разбросанную землю. Через некоторое время из комнаты вышел папа <данные изъяты>, спросил: «Кто это все убрал?», она ответила, что сама убрала, после чего он оделся и куда-то ушел;
​
- показаниями свидетеля <данные изъяты>, которая в судебном заседании пояснила, что <данные изъяты> примерно в <данные изъяты> она пришла по месту жительства своей подруги <данные изъяты>, которая проживает по адресу: <данные изъяты> С <данные изъяты> они стали употреблять алкогольные напитки, а именно пиво, спустя некоторое время к ним присоединилась <данные изъяты> Примерно в <данные изъяты> на мобильный телефон позвонил ее бывший супруг, они попросили его купить сигареты. Спустя примерно 10 минут она услышала стук во входную дверь квартиры, тогда она вышла из кухни, где они сидели вместе с <данные изъяты> и <данные изъяты> и пошла открывать дверь. Открыв дверь, в квартиру «влетел» Приходько А.Ю., который сказал ей с <данные изъяты>, что у них есть 5 минут, чтобы они ушли из данной квартиры, затем он подбежал к <данные изъяты>, которая стояла в проходе по направлению к кухне и ударил ее, от чего <данные изъяты> стала плакать и в этот момент из детской комнаты выбежала старшая дочь <данные изъяты> - <данные изъяты>, Приходько А.Ю. затолкал ее в детскую комнату и закрыл за ней дверь, после чего он повернулся к <данные изъяты> и спросил : «Чего ты плачешь?», схватил ее за волосы и ударил один раз головой об стену, она попыталась оттащить его от <данные изъяты>, тогда он оттолкнул ее, от чего она упала, поднявшись, Приходько А.Ю. продолжил ее выталкивать из квартиры, но она отказывалась выходить из квартиры, поскольку <данные изъяты> жестами рук и головы показывала им, чтобы они не уходили. Когда в квартиру вошел друг Александра, которого она видела впервые, как ей стало известно позже от <данные изъяты>, его зовут <данные изъяты>, который стал их уговаривать, чтобы они вышли из квартиры, они с <данные изъяты> вышли. Минут 10 стояли на лестничной площадке, а когда вышли на улицу, то слышали громкие крики, которые доносились с балкона квартиры <данные изъяты>, испугавшись за нее, они вызвали сотрудников полиции. Также, со слов <данные изъяты> ей известно, что и ранее Приходько А.Ю. избивал ее;
- рапортом о поступлении сообщения по линии «102» от 30.03.2019 г., зарегистрированного в КУСП № 940, согласно которому <данные изъяты>. сообщила, что ее бывший супруг Приходько А.Ю. <данные изъяты> примерно в <данные изъяты>., находясь по месту ее жительства причинил ей телесные повреждения (л.д. 5);  

- заявлением <данные изъяты>, в котором она просит принять меры к Приходько А.Ю., который <данные изъяты> в состоянии алкогольного опьянения, находясь у нее в квартире по адресу: <данные изъяты>, в период <данные изъяты>, наносил ей побои, от которых она испытывала сильную физическую боль и угрожал убийством, приставляя к ее шее вилку, которую она восприняла за реальность и испугалась за свою жизнь (л.д. 6);
- рапортом УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по г. Армянску об обнаружении признаков уголовного преступления от 26.04.2019 г. зарегистрированного в КУСП №1256, согласно которому установлено, что в деяниях Приходько А.Ю. усматриваются признаки преступления, предусмотренного ч.1 ст. 119 УК РФ (л.д.7);           
- протоколом осмотра места происшествия от 30.03.2019 г. с приложенной фототаблицей, согласно которому осмотрена квартира, расположенная по адресу: <данные изъяты>, а именно спальная комната, где  обнаружены и изъяты кухонный прибор - вилка и молоток, также в ходе осмотра <данные изъяты> пояснила, что Приходько А.Ю. подносил к ее шее вилку и при этом высказывал угрозы лишения ее жизни (л.д.11-18);
- протоколом осмотра предметов от 26.04.2019 г. с приложенной фототаблицей, согласно которого осмотрены металлическая вилка и молоток, изъятые в ходе осмотра места происшествия 30.03.2019 г. по адресу: <данные изъяты> (л.д.28-32);

- протоколом осмотра предметов от 08.05.2019 г. с приложенной фототаблицей, согласно которого осмотрена металлическая вилка, изъятая в ходе ОМП 30.03.2019 г. по адресу: <данные изъяты> (л.д.37-39)

- протоколом проверки показаний на месте от 06.06.2019 г. с приложенной фототаблицей, в ходе которой <данные изъяты> указала обстоятельства, где именно и каким образом Приходько А.Ю. высказывал в ее адрес угрозы убийством (л.д.49-52);

- заключением эксперта №148 от 30.04.2019 г., согласно выводов которого у Приходько Ю.В. обнаружены повреждения: кровоподтеки на верхнем и нижнем веках левого глаза, в проекции угла нижней челюсти слева с переходом на верхнюю треть шеи, на передней поверхности шеи в средней и верхней трети с переходом в подбородочную область, на наружной поверхности в верхней трети левого плеча, на наружной поверхности в средней трети левого плеча, на наружной поверхности в средней трети правого плеча, на внутренней поверхности в средней трети правого предплечья, на передней поверхности правого локтевого сустава, на передней поверхности в средней трети правого плеча, на задней поверхности правого локтевого сустава, в проекции наружного угла правой лопатки, в верхне-наружном квадранте правой ягодицы с переходом на поясничную область, в поясничной области слева, в проекции нижнего угла лопатки слева, на верхней поверхности левого плечевого сустава, на передне-внутренней поверхности в верхней трети правого бедра, на передней поверхности в нижней трети правого бедра, в проекции гребня подвздошной кости слева, на наружно-передней поверхности в средней трети левого бедра, на передней поверхности в средней трети левого бедра, на задней поверхности в верхней трети правой голени; ссадина на передней поверхности левого коленного сустава; ушибы мягких тканей верхней губы, левой ушной раковины, спинки носа; царапина на левой боковой поверхности шеи; участок отсутствия волос - на волосистой части головы в центре лобной области. Кровоподтеки, ушибы мягких тканей лица, туловища расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью; закрытая черепно-мозговая травма в виде сотрясения головного мозга расценивается как повреждение, причинившие легкий вред здоровью, продолжительностью до 3-х недель (до 31 дня). Указанные повреждения образовались от действия тупого твердого предмета (предметов) с ограниченной действующей поверхностью, либо при ударе о таковые, судя по морфологическим особенностям повреждение (кровоподтеки сине-фиолетового цвета, в месте ушибов мягких тканей сохраняется болезненность при пальпации) не исключено их образование 30.03.2019 г. (л.д.57-59).
Вышеприведенные доказательства в совокупности суд признает допустимыми, поскольку существенных нарушений действующего законодательства при их получении, влекущих признание их недопустимыми и подлежащими исключению из числа доказательств, судом не установлено, а также относимыми и достоверными, так как они находятся в логической взаимосвязи между собой, подтверждают фактические обстоятельства дела, установленные судом, совокупность вышеприведенных доказательств суд находит достаточной для разрешения дела. 

По ходатайству потерпевшей в судебном заседании был допрошен свидетель <данные изъяты>, которая пояснила, что приходится потерпевшей тетей, точную дату событий не помнит, но помнит, что был выходной день, так как они с <данные изъяты> утром собирались ехать на рынок в <данные изъяты>, около 09 часов утра она позвонила на мобильный телефон потерпевшей, однако трубку телефона никто не взял, поэтому она решила ехать на рынок сама. В 09 час. 45 мин. ей на телефон пришло сообщение от <данные изъяты> о том, что она вся избита, т.к. Саша, бывший ее муж, всю ночь ее бил. По дороге из <данные изъяты> она позвонила брату <данные изъяты> и рассказала ему о случившемся, а через некоторое время сама пришла в квартиру <данные изъяты>, где увидела, что у нее было разбито лицо и губы, поцарапана шея, синяки на теле, ногах, пояснице, вырваны волосы на голове, дети были перепуганы. Поскольку ранее такие факты со стороны Приходько А.Ю. уже имелись, однако в полицию <данные изъяты> не обращалась, она предложила <данные изъяты> сообщить в полицию, о чем и был сделан вызов по линии «102».
Кроме того, по ходатайству стороны защиты в судебном заседании в качестве свидетелей были допрошены участковый ОМВД России по г. Армянску <данные изъяты>, выдавший характеристику личности подсудимого, следователь ОМВД России по г. Армянску <данные изъяты> и оперуполномоченный <данные изъяты>, выезжавшие в составе следственно-оперативной группы на место происшествия на вызов по линии «102» <данные изъяты>. 
Так, свидетель <данные изъяты> в судебном заседании пояснил, что при составлении им характеристики на Приходько А.Ю., после опроса соседей и при проверки по информационным базам России на последнего было установлено, что Приходько А.Ю. ранее в 2017 году привлекался к административной ответственности за причинение побоев по ст.6.1.1 КоАП РФ, по ст.20.21 КоАП РФ, на него неоднократно поступали жалобы и нарекания со стороны супруги за причинение ей побоев. Обобщая поступившую информацию и в процессе общения с ним было определено, что Приходько А.Ю. по характеру лжив, изворотлив, наглый.
Свидетель <данные изъяты>, в судебном заседании пояснил, что в дежурную часть поступил вызов о том, что на балконе <данные изъяты> кричит девушка. Конфликт. Находясь в составе следственно-оперативной группы, приехав по вызову по адресу: <данные изъяты>, дверь квартиры открыла <данные изъяты>, сразу же подбежал Приходько А.Ю., который вел себя неадекватно, достал мобильный телефон и начал снимать. Пытались выяснить у <данные изъяты> все ли нормально, однако Приходько А.Ю. не давал возможности задать ей вопросы, кричал, не пускал домой, объясняя что никто ничего не хочет. Поскольку конфликта как такового они не видели, противоправных действий со стороны Приходько А.Ю. не было, телесных повреждений на девушке также не было, было принято решение уйти.
Свидетель <данные изъяты> в судебном заседании пояснил, что в дежурную часть поступил вызов о том, что на балконе <данные изъяты> кричит девушка. Он находился в составе следственно-оперативной группы, приехав по вызову по адресу: <данные изъяты> в квартире была тишина, постучав в двери, сразу никто не открыл, через некоторое время дверь открыла <данные изъяты>, спросили у нее что происходит и сразу же вышел Приходько А.Ю., который достал мобильный телефон и начал их снимать начал говорить, что их не вызывали, отказался с ними разговаривать, настоятельно просил уйти. Поскольку видимых телесных повреждений у <данные изъяты> видно не было, противоправных действий также не было, было принято решение уйти.   
Однако, суд не может принять во внимание показания допрошенных свидетелей <данные изъяты>, в связи с тем, что они не были свидетелями и очевидцами происходящего, не подтвердили угрозы жизни потерпевшей со стороны Приходько А.Ю. и не несут никакой доказательственной силы, не являются фактическими обстоятельствами, на основании которых суд может установить наличие либо отсутствие фактов и обстоятельств, имеющих значение для дела и подлежащих доказыванию.

Суд также не принимает во внимание показания подсудимого Приходько А.Ю. о том, что угрозы убийством в адрес потерпевшей <данные изъяты>. он не высказывал, поскольку эти показания суд считает не правдивыми, являющимися способом защиты от предъявленного обвинения, имеющими цель избежать наказание за содеянное. Показания Приходько А.Ю. опровергаются совокупностью вышеизложенных исследованных в судебном заседании доказательств: показаниями потерпевшей, свидетелей, оснований не доверять которым у суда не имеется, так как они не противоречивы, согласуются между собой и с другими доказательствами, собранными по делу. 

По смыслу уголовного закона, угроза убийством – это разновидность психического насилия и может быть выражена в любой форме, устно, письменно, жестами, демонстрацией оружия и т.д. Содержание угрозы составляет высказывание намерения лишить жизни или причинить тяжкий вред здоровью. Угроза рассчитана на запугивание потерпевшего. Она должна быть реальной. Для оценки реальности угрозы в основу должен быть положен объективный и субъективный критерии. Субъективный критерий характеризуется намерением виновного осуществить угрозу и восприятием потерпевшим этой угрозы как опасный для его жизни или здоровья. При этом угроза не должна носить абстрактный, двусмысленный характер; она должна быть очевидной для потерпевшего. Объективный критерий оценки реальной угрозы устанавливается с учетом обстоятельств, характеризующих обстановку, в которой потерпевшему угрожают, личность угрожающего, взаимоотношения потерпевшего и виновного и т.п.

В ходе предварительного следствия проводилась проверка показаний потерпевшей на месте, где <данные изъяты> указала направление кухни, откуда вернулся Приходько А.Ю. держа в руках вилку, свое местоположение в спальной комнате, в тот момент, когда к ней подошел Приходько А.Ю., каким образом он схватил ее за волосы, а второй рукой поднес к ее шее вилку и высказывал угрозы убийством, указала каким образом она оттолкнула руку Приходько А.Ю. Кроме того, потерпевшая в судебном заседании пояснила, что в связи со вспыльчивым и агрессивным характером Приходько А.Ю., в момент когда он поднес к ее шее вилку и высказывал угрозы убийством, она опасалась за свою жизнь и здоровье, поскольку данная угроза была для нее реальной и очевидной.

Оценив совокупность исследованных в судебном заседании доказательств, суд пришел к выводу, что в действиях Приходько А.Ю. усматривается состав преступления, предусмотренный ст. 119 ч.1 УК РФ – угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.

Преступление, предусмотренное ст.119 ч.1 УК РФ в соответствии со ст.15 УК РФ отнесено к категории преступлений небольшой тяжести.

При назначении наказания Приходько А.Ю. суд принимает во внимание характер и степень общественной опасности совершенного преступления;

- личность подсудимого Приходько А.Ю., который по месту жительства характеризуется с негативной стороны, алкогольными напитками не злоупотребляет, нигде не работает, склонен к совершению административных правонарушений и уголовных преступлений, по характеру лжив, наглый, изворотливый, неоднократно со стороны родственников и соседей поступали жалобы и нарекания, на проведение профилактических бесед не реагирует, к административной ответственности в 2019 году не привлекался (л.д.135).

На учете у врача психиатра, врача нарколога Приходько А.Ю. не состоит, за медицинской помощью не обращался (л.д. 132, 134).

Обстоятельством, смягчающим наказание Приходько А.Ю. суд в соответствии со ст. 61 УК РФ, признает совершение впервые преступления небольшой тяжести, наличие двоих малолетних детей – сына <данные изъяты> и дочери <данные изъяты>.

Обстоятельств, отягчающих наказание, в соответствии со ст. 63 УК РФ, судом не установлено.

Учитывая характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельства, смягчающие наказание Приходько А.Ю., отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, личность подсудимого, который по месту жительства характеризуется с негативной стороны, не женат, на учете у врача психиатра и врача нарколога не состоит, по состоянию здоровья не ограничен в физическом труде, мнение стороны защиты, суд считает, возможным назначить ему наказание в виде обязательных работ, поскольку данный вид наказания соразмерен содеянному и отвечает целям ч. 2 ст. 43 УК Российской Федерации. По мнению суда, именно данный вид наказания может повлиять на исправление осужденного и предупреждение совершения им новых преступлений.

Препятствий для применения к подсудимому обязательных работ в соответствии с ч. 4 ст. 49 УК Российской Федерации судом не установлено.

При этом суд приходит к выводу, что установленные смягчающие обстоятельства, не являются исключительными, существенно уменьшающими степень общественной опасности совершенного преступления и не позволяют применить ст. 64 УК РФ для назначения более мягкого наказания, чем предусмотрено за совершенное преступление.

Основания для изменения категории преступления на менее тяжкую и для применения ст. 76.2 УК РФ отсутствуют.

Кроме того, суд, при назначении наказания, не усматривает оснований для применения ст. 73 УК РФ об условном осуждении, поскольку исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, ролью виновного, его поведением во время и после совершения преступления, и других обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, судом не установлено.

Учитывая, что суд пришел к выводу о назначении наказания в виде обязательных работ, считает необходимым оставить Приходько А.Ю. меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке без изменения до вступления приговора в законную силу.

Вещественное доказательство по делу: столовый прибор - вилку, переданную в камеру хранения ст. инженеру ГИТСиЗИ ОМВД России по г. Армянску по квитанции №124 от 13.05.2019 года - уничтожить (л.д.41).

Гражданский иск по делу не заявлен.

Судебные издержки по делу отсутствуют. 

   
Руководствуясь ст.ст. 303, 304, 307 – 309 УПК Российской Федерации, суд

п р и г о в о р и л:

Приходько Александра Юрьевича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ст. 119 ч.1 УК Российской Федерации и назначить ему наказание в виде 220 (двухсот двадцати) часов обязательных работ.  

Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Приходько Александра Юрьевича оставить без изменения до вступления приговора в законную силу. 

Вещественные доказательства по делу - столовый прибор - вилку, переданную в камеру хранения ст. инженеру ГИТСиЗИ ОМВД России по г. Армянску по квитанции №124 от 13.05.2019 года - уничтожить. 

На приговор в течение 10 суток со дня постановления может быть подана апелляция в Армянский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №25 Армянского судебного района (городской округ Армянск) Республики Крым.

Мировой судья                                                                                                         Л.И. Гребенюк

