                                                                                                 Дело № 1-26-1/2021
                                                     ПРИГОВОР

                                   Именем Российской Федерации

          29 января 2021 года, мировой судья судебного участка № 26 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым Андрухова Е.Н.
          при секретаре- Заикиной М.Ю.,

          с участием государственного обвинителя – пом.прокурора Моцарь А.О. 

           потерпевшего                                                         Г. Р.И. 

           представителя потерпевшего                               Л.  Б.Г.  

           подсудимого                                                           Андреевского А.И.

           защитника подсудимого-адвоката                       Ильинова В.И.

рассмотрев в открытом судебном заседании  уголовное дело по обвинению: 
          Андреевского А. И.,  *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, имеющего  среднее образование,  женатого,  пенсионера, невоеннообязанного, проживающего по месту регистрации по адресу: ***, ранее не судимого,
          в совершении преступления, предусмотренного  п. «в» ч. 2 ст. 115 Уголовного кодекса РФ,
                                                  УСТАНОВИЛ:

          Андреевский А.И.  умышленно причинил легкий вред здоровью Г. Р.И. с применением предмета, используемого в качестве оружия, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья при следующих обстоятельствах.

          20 апреля 2019 года примерно в * часа * минут, Андреевский А.И., находясь на улице вблизи домовладения ***, на почве личных неприязненных отношений к Г. Р.И., действуя умышленно, осознавая противоправный характер своих действий, с приложением физической силы нанес Г. Р.И. один силовой удар левой рукой, с находящимися в ней металлическими плоскогубцами, в область лица. После чего, Г.Р.И., желая прекратить противоправные действия в отношении себя, отошел от Андреевского А.И., и считая, что конфликт окончен, стал заниматься личными делами. В это же время, Андреевский А.И. который из личных неприязненных отношений продолжая реализовывать свой преступный умысел, направленный на причинение легкого вреда здоровью, действуя умышленно и осознавая противоправный характер своих действий, взял в правую руку деревянный топор с металлическим обухом, и, применяя его как предмет и используя вышеуказанный топор в качестве оружия, нанес металлической его частью один силовой удар в область головы Грабовому Р.И., причинив тем самым последнему телесные повреждения.  
            В результате противоправных действий Андреевского А.И., потерпевшему Г. Р.И., согласно заключению судебно-медицинской экспертизы №* от 28.06.2019 были причинены следующие телесные повреждения: кровоподтек левого глаза, ушибленная рана лба слева, которые образовались от не менее 1-го травматического воздействия повреждающей поверхности твердого тупого предмета, на что указывает локализация.
            Кровоподтек левого глаза не повлек за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расцениваются, согласно п. 9 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Приказом № 194н от 24.04.2008 Министерства здравоохранения и социального развития РФ, как повреждение не причинившее вред здоровью.  
            Ушибленная рана лба слева повлекла за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (до 21 дня включительно) и согласно п. 4 «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека»  утвержденных Постановлением № 522 от 17.08.2007 Правительства РФ и п. 8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных  приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ от 24.04.2008 № 194н, расцениваются как повреждения, причинившие легкий вред здоровью человека.
  В судебном заседании подсудимый Андреевский А.И. вину свою не признал и показал, что 20.04.2019 вечером находился у себя дома по адресу: ***. Поскольку на улице был ураганный ветер, он пошел укреплять свои ворота и увидел, что к его столбу соседи Д прицепили свой забор. Поскольку столб был не забетонированный, то он плоскогубцами отцепил забор соседей от своего столба и пошел в дом. По дороге в дом его окликнул Г. Р.И. и, когда он повернулся, Г. Р.И. нанес ему удар в грудь. Инстинктивно Андреевский А.И. отбросил Г. Р.И. левой рукой, Г.Р.И. отлетел на сетку забора. Поскольку в левой руке у него были зажаты плоскогубцы, то он мог задеть рукояткой плоскогубцев Г.Р.И. по лицу. Когда он собирался уходить, со двора выбежали соседи: Д.А.В., Д. А.Н., С. Т.В. и стали его избивать. Андреевский А.И., уклоняясь от их ударов, стал уходить, его догнала Д. А.Н. и ударила цапкой по затылку. В это время Андреевский А.И. отбросил топорик к себе под ворота, Д. А.Н. подняла топорик и ударила его острием топора по голове, от чего Андреевский А.И. упал. С трудом встал и пошел в дом, по дороге нашел лежащую без сознания жену. Из дома вышла его дочь Ж. Н.А. и, подняв А. А.И., они втроем пошли в дом. На этом конфликт закончился.  Ударов топором Г. Р.И. он не наносил, каких-либо телесных повреждений не причинял. 
            Несмотря на непризнание подсудимым Андреевским А.И. своей вины, его вина в совершении инкриминируемого ему преступления подтверждается  в полном объеме совокупностью следующих, проверенных и исследованных мировым судьей доказательств.
    Так, потерпевший Г. Р.И. в судебном заседании показал, что по соседству с ним по адресу: ***, проживает Андреевский А.И. со своей семьей, с которым у него длительное время происходят постоянные конфликты по поводу разделения забора сеткой рабицей. Так, 20.04.2019 около * часов, он совместно с матерью Д. А.И. и гражданской женой С. Т.В. находился на огороде, где все вместе убирали траву. В этот момент у него состоялся конфликт с Андреевским А.И., поскольку последний откусил плоскогубцами принадлежащую его семье сетку рабицу. Грабовый Р.И. сделал Андреевскому А.И. замечание, на что Андреевский А.И. плюнул ему в лицо. Г. Р.И. его толкнул. Андреевский А.И. ударил Г. Р.И. плоскогубцами, которыми откусывал сетку, они находились у него в руке. После чего Г. Р.И. ещё раз оттолкнул Андреевского А.И., последний стал отходить. Г.Р.И. нагнулся, чтобы прицепить сетку обратно. Андреевский А.И. нагнулся, взял брус деревянный и хотел им ударить Г. Р.И., но Г. Р.И. этот брус выбил из рук Андреевского А.И., чтобы последний не нанёс ему удар. После того, как он выбил брус, Г. Р.И. ударил Андреевского А.И. не  прилагая особых усилий, по щеке. Андреевский А.И. отошёл метра на два. Г. Р.И. решил, что конфликт на этом закончился и стал поднимать сетку. Андреевский А.И. неожиданно для него нанес ему удар топором в левую часть лба, от чего у него пошла кровь. После этого ему стало плохо, закружилась голова, к нему подбежала его мама Д. А.И., которую Андреевский А.И. ударил по ноге обухом топора. На крики выбежал отец Д. А.В. Отец и мать повалили на землю Андреевского А.И., чтобы усмирить последнего и отобрать топор. Его гражданская жена С.  Т.В. фотографировала происходящее. Затем родители вызвали  скорую и полицию, на этом конфликт закончился.
  Свидетель Д. А.Н. в судебном заседании показала, что по соседству с ней по адресу: ***, проживает Андреевский А.И. вместе со своей семьей, с которой у нее длительное время происходят постоянные конфликты. Так, 20.04.2019 около * часов она с невесткой С. Т.В. убирала в огороде, а сын Г.Р.И. выносил траву курам. В это время  вышел Андреевский А.И. с плоскогубцами в руке, откусил сетку рабицу, которая была привязана к межевому столбу. Сын – Г. Р.И. пошёл прикрутить сетку обратно, и в это время Андреевский А.И. ударил его плоскогубцами. Сын Р. оттолкнул Андреевского А.И. Затем Андреевский А.И. достал брус и замахнулся на Г. Р.И. Сын отобрал у него брус. Пока она подошла, Андреевский А.И. уже достал топор и ударил обухом по голове ее сына Г. Р.И. К ней подбежал муж Д. А.В. и невестка С. Т.В. и они стали отбирать у Андреевского А.И. топор, поскольку он им размахивал. Они свалили с ног Андреевского А.И. и отобрали топор. Жена Андреевского А.И. ударила ее металлическим прутом по голове. Затем вызвали скорую и полицию.
Свидетель Д. А.В. в судебном заседании показал, что по соседству с ним по адресу: *** проживает Андреевский А.И., с которым у него длительное время происходят конфликты, Так, 20.04.2019 он с младшим сыном собрался на речку на турник, и увидел, что в огороде убирали траву его жена Д. А.Н., сын Г. Р.И. и гражданская жена сына С. Т.В. Затем увидел, что вышел сосед Андреевский А.И. и плоскогубцами откусил его сетку рабицу. Г. Р.И. сделал ему замечание, Андреевский А.И. начал ругаться, затем ударил Р. тем же кулаком, в котором держал плоскогубцы. Р. его оттолкнул. Андреевский А.И. у себя из-под ворот вытащил палку, начал замахиваться на Руслана. Грабовый Р.И. отобрал у него палку и ею стукнул Андреевского А.И. Затем Андреевский А.И. из-под ворот достал топор, и пока Г. Р.И. поднимал сетку, и сам начал подниматься, Андреевский А.И. ударил его топором по голове. Он с Д. А.Н. и С. Т.В. отобрали у Андреевского А.И. топор и закинули к себе во двор. Потом жена Андреевского А.И. выскочила с железным прутом, но прут они уже не забрали. Затем вызвали скорую и полицию. Топор отдали полиции, а сами поехали на скорой в больницу в г. Бахчисарай. 
 Свидетель С. Т.В. в судебном заседании показала, что 20.04.2019  находилась в гостях у своего молодого человека Г. Р.И. по адресу: ***, помогала родителям убирать траву в огороде. Около * часов увидела, что вышел сосед Андреевский А.И. и начал плоскогубцами откусывать сетку, на что Г. Р.И. сделал ему замечание. Сосед начал кричать. Потом он резко ударил Г. Р.И. в лицо плоскогубцами, Р. его оттолкнул, сосед взял деревянный брусок у себя из-под забора и начал замахиваться в сторону Р.. Р. выхватил у Андреевского А.И. брусок и ударил им последнего. Подбежала мама Г. Р.И., чтобы как-то их успокоить, но Андреевский А.И. из-под забора вытащил топор и начал замахиваться, когда Р. поднимал сетку с земли, и повернулся, в этот момент сосед Андреевский А.И. нанёс ему удар топором по голове. Потом подбежал отец Р. Д. А.В, чтобы как-то успокоить Андреевского А.И., втроем завалили Андреевского А.И. и отобрали у него топор. Со двора выбежала жена соседа, и начала бить металлическим прутом Д. А.Н. и кричать, чтобы они отпустили Андреевского А.И. Топор забрали, Андреевского А.И. отпустили, и ушли домой. Вызвали скорую и полицию.

Свидетель А. А.И. в судебном заседании показала, что она является супругой Андреевского А.И. 20.04.2019 года она находилась дома по адресу: ***, когда к ней подошел муж и сказал, что пойдет укрепить ворота на ту сторону, у него в руке были плоскогубцы и топорик вместо молотка. Затем дочь сообщила ей о том, что на улице происходит какой-то шум. Когда она вышла из дома, то увидела, что Г. Р.И. и его мама Д.А.Н. стоят возле сетки рабицы, Д. А.Н. стала оскорблять ее. Андреевский А.И. стал  уходить оттуда, Г. Р.И. перескочил  через сетку и побежал вдогонку,  Д. А.Н. с цапкой следом. Поскольку далее на протяжении 15-ти метров идёт бетонный забор и ворота, то А.А.И., пока шла внутри двора, ничего не видела. Когда вышла, то увидела, что Д. А.Н. стоит с топориком, над ее мужем, и ей стало понятно, что Д. А.Н. ударила топориком ее мужа Андреевского А.И. по голове, поскольку позже ему наложили два шва на голове. Ее муж был весь в крови. Возле мужа находились четверо: Д. А.Н., Г. Р.И.,Д. А.В., С. Т.В. Кроме того, Д. А.Н. ударила ее топориком в затылочную часть головы несколько раз, пошла кровь, она упала, потеряла сознание. В последующем ей стало известно, что Г. Р.И. были причинены телесные повреждения топором в левой области головы, и как он утверждает, ударил его Андреевский А.И., однако, как говорил ей последний, Г. Р.И. топором он не бил, а мог задеть плоскогубцами.
Свидетель Ж. Н.А. в судебном заседании показала, что она является дочерью Андреевского А.И. и проживает с родителями по адресу: ***.  В тот день, 20.04.2019, она вышла из дома и увидела, что ее мать А. А.И. лежала на дороге, а отец бегал весь в крови, останавливались машины и водители предлагали свою помощь. Д. А.Н. бегала с топором по дороге, С. Т.В. бегала с телефоном. Кто кому наносил удары не видела. Скорая забрала родителей в больницу. Она осталась ожидать полицию. 
  Кроме этого, вина подсудимого подтверждается исследованными мировым судьей письменными доказательствами по делу, а именно:
           - заявлением о преступлении от 20.04.2019, согласно которому Г. Р.И. просит привлечь к ответственности Андреевского А.И.,  который причинил ему телесные повреждения, в ходе конфликта, имевшего место 20.04.2019 на улице, вблизи домовладения, расположенного по адресу: *** (т.1 л.д.6);
           - сообщением КУСП № * от 20.04.2019 в 20:55, поступившем из травмпункта БЦРБ об оказании медицинской помощи Г. Р.И., 25.10.1993 года рождения, диагноз: рубленая рана лба (т.1л.д.4);

           - данными протокола осмотра места происшествия от 20.04.2019, согласно которого осмотрено место совершения преступления, участок местности вблизи домовладения № ***, в ходе которого был изъят топор с металлическим обухом (т.1 л.д. 15-19);
             - заключением судебно-медицинской экспертизы № * от 09.12.2019, согласно которой потерпевшему Г. Р.И. причинены телесные повреждения: кровоподтек левого глаза, ушибленная рана лба слева, данные повреждения причинены в результате действия тупого предмета (предметов) с ограниченной действующей поверхностью. Кровоподтек левого глаза не повлек за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности и расценивается, согласно п.9 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» утвержденных Приказом 194н от 24.04.2008 г. Министерства здравоохранения и социального развития РФ, как повреждение не причинившее вред здоровью. Ушибленная рана лба слева повлекла за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (до 21 дня включительно) и согласно п. 4 «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением № 522 от 17.08.2007 Правительства Российской Федерации; п. 8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утв. Приказом № 194н  от 24.04.2008 М3 и СЦ РФ расценивается, как повреждение, причинившие легкий вред здоровью (т.1 л.д.43-45);
              - заключением судебно-медицинской экспертизы № * от 14.02.2020, согласно которой образовавшиеся у Г. Р.И. повреждения в виде ушибленной раны лобной области слева, кровоподтека левой параорбитальной области при травматическом воздействии обухом предмета схожего на топор представленного на экспертизу не исключается, что подтверждается ушибленным характером раны лобной области слева (т.1 л.д.83-84);
              К показаниям подсудимого Андреевского А.И. о том, что он не причинял телесных повреждений Г. Р.И., мировой судья относится критически, поскольку они опровергаются заключением судебно-медицинской экспертизы № * от 14.02.2020, согласно которой обнаруженные у потерпевшего Г. Р.И. повреждения в виде ушибленной раны лобной области слева, кровоподтека левой параорбитальной области, могли образоваться при травматическом воздействии обухом предмета схожего на топор (т.1 л.д.83-84).
             Допрошенная в судебном заседании свидетель А. А.И.- жена подсудимого, показала, что в ходе конфликта произошедшего 20.04.2019 года, Андреевский А.И. не наносил удары Г. Р.И., о чем она знает со слов мужа, что, по мнению защиты, свидетельствует о том, что подсудимый не причинял потерпевшему телесных повреждений. Однако, к данным показаниям свидетеля мировой судья относится критически, поскольку они опровергаются вышеперечисленными доказательствами.
           Допрошенная в судебном заседании  в качестве свидетеля Ж. Н.А. – дочь подсудимого, показала, что самого конфликта произошедшего 20.04.2019 она не видела, кто, кому, какие удары наносил не знает, поскольку не видела.
           С учетом вышеизложенного, у мирового судьи не имеется оснований не доверять показаниям потерпевшего Г. Р.И., свидетеля Д. А.В., Д. А.Н., С. Т.В., поскольку они последовательны, логичны, не  противоречат иным доказательствам вины подсудимого Андреевского А.И., которые согласуются между собой. В ходе предварительного следствия все следственные действия выполнялись с соблюдением требований УПК РФ, а поэтому у мирового судьи не имеется оснований сомневаться в допустимости и достоверности вышеизложенных доказательств. 
   К показаниям подсудимого о том, что он  не наносил ударов топором Г. Р.И. мировой судья относится критически и расценивает их как способ защиты, который избрал для себя подсудимый, и, как его желание уйти от ответственности за совершенное преступление.
  Признавая вину подсудимого Андреевского А.И. в совершении инкриминируемого ему преступления, установленной в полном объеме, мировой судья квалифицирует его действия по п. «в» ч.2 ст.115 УК РФ, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья с применением предмета, используемого в качестве оружия.
 При назначении наказания подсудимому мировой судья в соответствии со ст. 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, личность подсудимого,  обстоятельства, отягчающие и смягчающие наказание.

 Так, в соответствии со ст. 15 УК РФ, совершенное Андреевским А.И.  преступление относится к категории небольшой тяжести.

 По месту жительства Андреевский А.И. характеризуется посредственно (т.1 л.д.137) и положительно (т.2 л.д.78,79), на учете у врачей нарколога (т.1 л.д. 131) и психиатра (т.1 л.д.130) не состоит, ранее не судим (т.1 л.д.132-133).
 Обстоятельством, смягчающим наказание подсудимому в соответствии с п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ является активное способствование раскрытию и расследованию преступления, поскольку подсудимый занимал активную позицию, давал показания, как в суде, так и на стадии предварительного расследования, участвовал в проведении очных ставок. 

 В соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ мировой судья признает обстоятельством, смягчающим наказание подсудимому совершение преступления впервые, благодарственные письма и грамоты, положительные характеристики, состояние здоровья, которое требует лечения, наличие хронических заболеваний, имеющего инвалидность 3-й группы. 
 Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому мировым судьей не установлено. 

            Оценив в совокупности вышеизложенные обстоятельства, мировой судья приходит к выводу о возможности применения к Андреевскому А.И. наказания в виде ограничения свободы.
  По мнению мирового судьи, именно данный вид наказания будет необходимым и достаточным для исправления и перевоспитания подсудимого. При этом, будут достигнуты предусмотренные ст.43 УК РФ цели наказания, состоящие в исправлении осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.

 Мера пресечения в отношении подсудимого Андреевского А.И. не избиралась.

 Гражданский иск потерпевшего о возмещении морального вреда, причиненного причинением телесных повреждений, мировой судья считает обоснованным, однако заявленный размер денежной компенсации морального вреда в сумме 250 000 рублей мировой судья считает явно завышенным и не соответствующим характеру и степени душевных переживаний в связи с причиненными телесными повреждениями, а поэтому, учитывая обстоятельства дела, материальное положение подсудимого, который является пенсионером, руководствуясь принципами разумности и справедливости, иск в этой части подлежит частичному удовлетворению в размере 20 000 рублей. 

Исковые требования потерпевшего в части взыскания материального ущерба, о его размере, подлежат передаче на рассмотрение в порядке гражданского производства, поскольку требуют производства дополнительных расчетов и отложения судебного разбирательства.

Вещественное доказательство по делу: деревянный топор с металлическим обухом, находящийся в камере хранения ОМВД России по Бахчисарайскому району (квитанция № 546) – подлежит уничтожению.

Принимая во внимание, что адвокат Ильинов В.И. принимал участие в уголовном судопроизводстве по назначению, мировой судья в соответствии со ст. ст. 131, 132 УПК РФ, считает, что сумма, подлежащая  выплате адвокату за оказание юридической помощи, должна быть возмещена за счет средств федерального бюджета.  

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 296-299, 309 УПК РФ, мировой судья
                                             ПРИГОВОРИЛ:

Андреевского А. И. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного  п. «в» ч. 2 ст. 115 УК РФ и назначить ему наказание в виде ограничения свободы на срок 6 (шесть) месяцев. 

На основании ст. 53 УК РФ при отбывании наказания в виде ограничения свободы возложить на осужденного обязанности один раз в месяц являться для регистрации в уголовно-исполнительную инспекцию по месту отбывания наказания, не изменять места жительства или пребывания, а также не выезжать за пределы территории муниципального образования (Бахчисарайский район Республики Крым) по месту отбывания наказания без согласия указанного специализированного государственного органа. 
Вещественное доказательство по делу: деревянный топор с металлическим обухом, находящийся в камере хранения ОМВД России по Бахчисарайскому району (квитанция № 546) –уничтожить. 

Гражданский иск в части возмещения морального вреда удовлетворить частично. Взыскать с Андреевского А. И. в пользу Г. Р. И. 20 000 (двадцать тысяч) рублей в счет компенсации морального вреда. В остальной части гражданского иска о возмещении морального вреда - отказать.

Признать за гражданским истцом Г.Р.И. право на удовлетворение гражданского иска в части возмещения материального ущерба и передать вопрос о размере возмещения гражданского иска для рассмотрения в порядке гражданского судопроизводства.

Процессуальные издержки возместить за счет средств федерального бюджета.

      Приговор может быть обжалован в Бахчисарайский районный суд Республики Крым в течение 10 суток через мирового судью судебного участка №26 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым  с момента его провозглашения, осужденным в тот же срок с момента получения копии приговора.
  Мировой судья                                                                    Е.Н.Андрухова
ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ

Лингвистический контроль произвел

Помощник судьи  _______________ В.В. Жуган

СОГЛАСОВАНО

Мировой судья __________________Е.Н. Андрухова
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