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                                                                                                     Дело №1-27-13/2017

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

21 августа 2017 года   	    г. Бахчисарай

 Мировой судья судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым (298400, Республика Крым, г. Бахчисарай, ул. Фрунзе, 36в)   Есина Е.А.,
при секретарях судебного заседания                       - Тимофеевой Я.В.,
                                                                                     Приваловой Ю.С., 
с участием: государственных обвинителей             - Панича С.А.,
	Моцарь А.О.,
                    потерпевшего                                        - фио,
                    законного представителя потерпевшего-фио1,
                    подсудимого                                          - Стёпина В.А.,
                    законного представителя подсудимого – фио2,
                    защитника подсудимого – адвоката Гненной С.В. (ордер №3/5 от 
                    09.09.1916 г., удостоверение №*** от 26.10.2015 г.),
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению
несовершеннолетнего Стёпина В.А.,  *** года рождения, уроженца ***, гражданина РФ, не женатого, не военнообязанного, имеющего среднее образование, учащегося 2-го курса ***, зарегистрированного и фактически проживающего по адресу: ***, ранее не судимого,
в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 Уголовного Кодекса Российской Федерации,
УСТАНОВИЛ:

25.08.2016	примерно в 17 часов 00 минут несовершеннолетний Стёпин В.А. находился в коридоре на первом этаже нежилого двухэтажного здания, расположенного по адресу: ***, где между ним и несовершеннолетним фио3 на почве неприязненных отношений возникла ссора, в ходе которой Стёпин В.А., следуя позади фио3 умышленно нанес последнему один удар кулаком правой руки по затылку. После чего схватив фио3 за шею, резким рывком вывел его из равновесия, в результате чего тот упал на пол, на правый бок. Затем нанес лежащему на правом боку фио3 примерно 3-4 силовых удара кулаком правой руки в область ребер слева. После того, как фио3, согнувшись, попытался прикрыть лицо и туловище руками, Стёпин В.А. кулаками обеих рук нанес последнему не менее двух ударов в затылок. Затем, когда фио3 попытался встать, сев на пол и нагнувшись лицом вниз, Стёпин В.А. нанес ему удар кулаком правой руки в область верхней губы.
В результате неправомерных действий несовершеннолетнего Стёпина В.А. несовершеннолетнему фио3 были причинены следующие телесные повреждения: закрытый неполный перелом седьмого ребра слева, кровоподтеки заушной области справа, кровоподтеки верхней губы справа с переходом на красную кайму, кровоизлияния в слизистую оболочку верхней губы справа, которые согласно заключению СМЭ №*** от 07.09.2016 по квалифицирующему признаку кратковременного расстройства здоровья оцениваются согласно п.8.1. Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека, утв. Приказом от 24.04.2008 №194н М3 и СЦ РФ, как повреждения, причинившие лёгкий вред здоровью.
Таким образом, несовершеннолетний Стёпин В.А. совершил преступление, предусмотренное ч.1 ст. 115 УК РФ - умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья.
В судебном заседании Стёпин В.А. вину свою признал полностью и показал, что  25.08.2016 г. примерно в 17 часов 00 минут он коридоре первого этажа нежилого здания, расположенного по адресу: ***, в результате  ссоры, возникшей на почве неприязненных отношений, нанес  фио3 несколько ударов кулаками рук. В содеянном он раскаивается.  
Помимо полного признания своей вины, виновность подсудимого доказана в полном объёме предъявленного ему обвинения совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, а именно:
- показаниями потерпевшего фио3, пояснившего, что 25 августа 216 года он находился дома. Примерно в 15 часов ему в социальных сетях Интернета написали просьбу, чтобы он вышел к бару в центре села. Подойдя к бару, он увидел, что там находятся Стёпин, фио4 и фио5. Они предложили пойти в заброшенную школу. В ходе разговора возник конфликт, подошедший фио6 стал повышать голос, преградил ему дорогу, нанес несколько ударов. Потом Стёпин нанес ему удар по затылку, после чего он упал, Стёпин начал бить его в область затылка, лица, ребер слева, отчего он упал. Когда все ушли, он также пошел домой;
- показаниями законного представителя потерпевшего фио1, которая в суде пояснила, что  25 августа 2016 года вечером, прийдя домой, узнала от свекрови, что сына избили, они сразу обратились в больницу с. *** для снятия побоев, потом поехали в г. *** делать снимки. В больнице сыну оказали медицинскую помощь и они вернулись домой. До этого, примерно за неделю, ей было известно о конфликте сына с ребятами. В этот день сын перед уходом ей сказал, что пойдет с пообщается с этими ребятами, т.к. они его позвали.  Перед уходом сына каких-либо ссадин или других повреждений у сына не было;
- показаниями свидетеля фио7, пояснившего в суде, что он был свидетелем ссоры Стёпина В.А. и фио1, и ему известно, что в результате этой ссоры Стёпин В.А. нанес  фио1 несколько ударов кулаками рук, в результате чего последнему были причинены повреждения. Произошло это летом 2016 г., точную дату не помнит, в вечернее время в нежилом здании, расположенном по адресу: ***;
- показаниями свидетеля фио, который дал показания, аналогичные показаниям свидетеля ***;
- заявлением фио о преступлении от 25.08.2016 года, в котором она просит принять меры и привлечь к ответственности подростков, которые причинили телесные повреждения ее сыну фио (л.д.7 т.1);
- заключением судебно-медицинской экспертизы №*** от 07.09.2016 г., согласно которому у *** обнаружены следующие телесные повреждения: закрытый неполный перелом седьмого ребра слева, кровоподтеки височной области справа с переходом на правую скуловую область справа, верхней губы справа с переходом на красную кайму, ссадины правого локтевого сустава, правой голени, кровоизлияния в слизистую оболочку верхней губы справа, по квалифицирующему признаку кратковременного расстройства здоровья оцениваются в соответствии с п.8.1. Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека, утв. Приказом от 24.04.2008 №194н М3 и СЦ РФ, как повреждения, причинившие ЛЕГКИЙ вред здоровью (л.д.13-14 т.1);
- заключением судебно-медицинской экспертизы №*** от 07.11.2016, согласно которому образование у *** закрытого не полного перелома седьмого ребра слева при падении из положения стоя на опорную плоскость можно исключить (л.д.55-56 т.1);
- данными протокола осмотра места происшествия от 14.09.2016, согласно которому осмотрена видеозапись обстоятельств преступления, снятая на мобильный телефон. Указанная видеозапись записана на CD-диск (л.д.33-35 т.1);
- данными протокола осмотра места происшествия от 31.10.2016, в ходе которого потерпевший *** показал механизм нанесения ему телесных повреждений Стёпиным В.А. (л.д.59-64 т.1);
- данными протокола осмотра	предметов	от	16.11.2016 года, согласно которому осмотрен CD-диск с видеозаписью обстоятельств преступления, (л.д.78-81 т.1);
-  данными протокола	проверки	показаний	на	месте	 от 06.04.2017 года, согласно которому потерпевший *** с помощью манекена показал механизм нанесения ему телесных повреждений Стёпиным В.А. (л.д. 147-149 т.1);
- данными протокола	проверки	показаний	на	месте	 от 13.04.2017 года, согласно которому потерпевший фио с помощью статиста на месте происшествия показал механизм нанесения ему телесных повреждений Стёпиным В.А. (л.д. 192-194 т.1);
- данными протокола очной ставки от 10.05.2017 года между потерпевшим фио и подозреваемым Стёпиным В.А., согласно которому фио подтвердил факт причинения ему телесных повреждений Стёпиным В.А. (л.д.201-204 т.1).
Таким образом, на основании собранных и исследованных в судебном заседании доказательств, суд приходит к выводу о виновности Стёпина В.А. и правильности квалификации его действий по ч. 1 ст. 115 УК РФ, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья.
Уголовное дело поступило мировому судье с обвинительным актом.  
В судебном заседании от защитника подсудимого адвоката Гненной С.В. поступило ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Стёпина В.А. ввиду его несовершеннолетнего возраста, и возможности его исправления с применением принудительных мер воспитательного воздействия. Подсудимый и его законный представитель поддержали заявленное ходатайство.
В судебном заседании были исследованы характеристики на родителей подсудимого с места жительства и с места работы. Согласно данным характеристик фио - мать подсудимого и фио – отец подсудимого характеризуются исключительно положительно.
Также был исследован акт обследования семейно-бытовых условий жизни несовершеннолетнего Стёпина В.А., согласно данным которого у Стёпина В.А. имеется отдельная комната, взаимоотношения в семье добропорядочные, родители занимаются воспитанием детей (л.д. 168 т.1). 
Согласно заключению судебно-психиатрического эксперта от 18.04.2017 г. №565, исследованного в судебном заседании, у Стёпина В.А. какого-либо психического расстройства (слабоумия, временного психического расстройства, либо иного болезненного состояния психики) не выявляется как в настоящее время, так и не выявлялось период инкриминируемого ему деяния. Степин В.А. мог как на момент инкриминируемого ему деяния, так и может в настоящее время осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими, в применении принудительных мер медицинского характера не нуждается (л.д. 185-186 т.1).
Заслушав прокурора, полагавшего возможным ходатайство удовлетворить, потерпевшего и его законного представителя, от которых возражений против удовлетворения ходатайства не поступило, заслушав пояснения подсудимого и его законного представителя, потерпевшего и его представителя, свидетелей, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к выводу о возможности прекращения уголовного дела в отношении Стёпина В.А. и освобождения его от наказания с применением принудительных мер воспитательного воздействия ввиду того, что он впервые совершил преступление небольшой тяжести, в содеянном чистосердечно раскаялся, на учете у врачей нарколога и психиатра не стоит, по месту жительства и по месту учебы характеризуется положительно, родители подсудимого по месту жительства и работы характеризуются положительно. С учетом изложенного, мировой судья считает, что исправление подсудимого возможно путем применения принудительных мер воспитательного воздействия в виде передачи его под надзор родителям сроком на 1 год, а уголовное дело в отношении него подлежит прекращению. 
Разрешая гражданский иск потерпевшего о возмещении морального вреда причиненного причинением телесных повреждений, мировой судья пришел к следующему. 
Согласно ст.151 ГК РФ если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда. При определении размеров компенсации морального вреда суд принимает во внимание степень вины нарушителя и иные заслуживающие внимания обстоятельства. Суд должен также учитывать степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями гражданина, которому причинен вред.
В соответствии со ст. 1101 ГК РФ компенсация морального вреда осуществляется в денежной форме. Размер компенсации морального вреда определяется судом в зависимости от характера причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий, а также степени вины причинителя вреда в случаях, когда вина является основанием возмещения вреда. При определении размера компенсации вреда должны учитываться требования разумности и справедливости. Характер физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего.
В соответствии с ч.ч. 1, 2  ст. 1074 ГК РФ несовершеннолетние в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет самостоятельно несут ответственность за причиненный вред на общих основаниях. В случае, когда у несовершеннолетнего в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет нет доходов или иного имущества, достаточных для возмещения вреда, вред должен быть возмещен полностью или в недостающей части его родителями (усыновителями) или попечителем, если они не докажут, что вред возник не по их вине.
При определении размера компенсации морального вреда мировой судья считает, что гражданский иск является обоснованным, заявленным в соответствии с положениями ст. 151 ГК РФ, однако заявленный размер денежной компенсации морального вреда в сумме 50 000 рублей мировой судья считает явно завышенным. С учетом требований статьи 151 ГК РФ, принципов разумности и справедливости, принимая во внимание степень нравственных и физических страданий потерпевшего, степень вины подсудимого, иск подлежит частичному удовлетворению в размере 20 000 рублей.  
С учетом изложенного и принимая во внимание, что у Стёпина В.А. отсутствуют доходы и иное имущество, а его родители имеют постоянный доход, сумма морального вреда, взыскиваемая в пользу потерпевшего, подлежит взысканию с родителей подсудимого в солидарном порядке.
Мера пресечения в отношении подсудимого не избиралась.
Вещественное доказательство – CD диск с видеозаписью, хранящийся в материалах дела, надлежит хранить в материалах уголовного дела. 
На основании ст.ст.87-91 УК РФ, руководствуясь ст.427 УПК РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

	Уголовное дело в отношении Стёпина В.А.,  *** года рождения, прекратить, освободив его от уголовной ответственности.
Применить к несовершеннолетнему Стёпину В.А. принудительные меры воспитательного воздействия в виде передачи его под надзор родителям: матери фио1 и отцу фио2, проживающим по адресу: ***, сроком на 1 год.
Гражданский иск удовлетворить частично. Взыскать со фио и фио, проживающих по адресу: ***, в солидарном порядке в пользу фио 20 000.00 (двадцать тысяч) рублей в счет компенсации морального вреда. В остальной части гражданского иска отказать.
Вещественное доказательство – CD диск с видеозаписью, хранящийся в материалах дела, надлежит хранить в материалах уголовного дела. 
Постановление может быть обжаловано в Бахчисарайский районный суд Республики Крым путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка №27 Бахчисарайского судебного района (Бахчисарайский муниципальный район) Республики Крым в течение 10 дней со дня его вынесения. В случае обжалования постановления суда Стёпин В.А. вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении данного уголовного дела судом апелляционной инстанции.
	
Мировой судья                                                            Есина Е.А.


