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Мировой судья судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес фио, 
при ведении протокола судебного заседания помощником судьи – фио, секретарем судебного заседания – фио,            
с участием:
частного обвинителя (потерпевшего)  – фио, 
представителя частного обвинителя – фио, фио,
защитника - адвоката – фио, ордер № 01/2, удостоверение № 1231, действующего по соглашению, 
подсудимого – фио,  
рассмотрев в открытом судебном заседании в адрес уголовное дело по обвинению фио Сервера Эдемовича, паспортные данные. адрес, гражданина Российской Федерации, со средним образованием, официально не трудоустроенного, холостого, военнообязанного, зарегистрированного по адресу:  адрес, адрес, проживающего по адресу: адрес, адрес, ранее не судимый, 
в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК Российской Федерации, 
УСТАНОВИЛ:
фио обвиняется частным обвинителем фио в совершении умышленного причинения легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, при следующих обстоятельствах:  
фио, дата, в время, находясь возле кафе «Ридван», расположенного по адресу: адрес, адрес, желая причинить фио физическую боль и телесные повреждения, в присутствии фио нанес удары кулаками в голову фио В результате чего, фио потерял сознание. Через некоторое время, фио схватил фио за шею и придушил, а затем повалил на землю.  
В результате противоправных действий фио, потерпевшему                            фио согласно заключению эксперта № 337 от дата причинены следующие телесные повреждения: рваная рана верхней губы слева, которая образовалась в результате травматического воздействия тупым предметом либо при ударе о таковой, и повлекла за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (не более 21 дня) и согласно п.8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда причиненного здоровью человека», утверждённых Приказом № 194н от 24 ап дата Министерства здравоохранения и социального развития Российской Федерации п. 4в «Правила определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденные Постановлением № 522 от дата расценивается, как причинивший легкой тяжести вред здоровью. Кровоподтек верхнего века правого глаза, кровоподтек нижнего века правого глаза, кровоподтек верхнего века левого глаза, ссадина лобной области слева, ссадина лобной области слева, кровоподтек затылочной области справа, ссадина по внутренней поверхности левого локтевого сустава, кровоизлияние слизистой нижней губы слева - образовались в результате травматических воздействий тупым предметом (предметами), не влекут за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, и расцениваются как не причинившие вред здоровью (согласно, адрес критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом Минздравсоцразвития Российской Федерации от дата № 194н). Учитывая морфологические данные и данные из представленной медицинской документации, повреждения причинены во временной промежуток исчисляемый суткам в данном случае за 2-4 суток до судебно-медицинского освидетельствования.
В суде частный обвинитель (потерпевший) фио пояснил, что                                дата, он отдыхал с одноклассниками в кафе «Ридван», расположенного в                 адрес. Конфликт произошел около время. Точное время сказать не может. В этот вечер, когда он танцевал с девушкой, к ним подошел фио и встал между ним и девушкой, и стал ему говорить: «Ну, что ты? Что ты?». Он не стал на это обращать внимание, и продолжал танцевать. фио отошел в сторону. После чего, к нему подошел фио, и поинтересовался, что произошло между ним и фио. Он выпил с Сейтнафиевым, который находился, как и фио в состоянии опьянения, возможно и наркотическом, что свидетельствовал их взгляд, красные глаза. фио и фио находились в состоянии агрессии. После окончания вечера и закрытия кафе, он с одноклассниками вышли на улицу, где фио пригласил его поговорить. В связи с чем, он отошел к машине вместе с Сейтнафиевым. В этот момент, на крыльце оставалось около 8 человек, данные лица допрошены в суде в качестве свидетелей. Подойдя к машине, фио  начал ему угрожать со словами: «Я твой род, и твою породу истреблял, и буду истреблять. Ты русская свинья». Он на данную фразу Сейтнафиева не ответил. Фраз со стороны фио он не слышал. Возле него и Сейтнафиева находился фио. После указанной фразы, фио нанес ему около 2-4 ударов руками в область левой щеки. От чего, он упал на асфальт, однако увидел, как фио ударил его два раза правой ногой в левую часть головы в область щеки, и он потерял сознание. При этом, частный обвинитель (потерпевший) фио указал в суде на то, что помнит, как фио ему нанес один удар ногой в область головы, от чего он потерял сознание, относительно второго удара со стороны фио ногой ему стало известно со слов одноклассников фио и фио, последние привели его в сознание, путем обрызгивания водой. Возле них также находилась его супруга фио Прейдя в себя, у него был разбит нос, изо рта шла кровь. Через некоторое время, он подошел к фио, который находился возле входа в кафе, и поинтересовался, зачем он его ударил. Однако, фио на него набросился, завали, и стал душить. Их разняли, когда он стал «хрипеть». После чего, он поехал домой, где в машине находился фио, которого позже избили фио и фио, о чем ему стало известно со слов фио и фио. Подъезжая к дому, он увидел фио и фио, которые уехали после того, как к нему подъехала полиция.  
Также, потерпевший фио указал на то, что считает, что разбитая губа у него образовалась от противоправных действий как фио, во врем нанесения ему ударов ногой, так и Сейтнафиева, во время причинения ему ударов рукой.  
При этом, потерпевший фио указал на то, что при дачи показаний сотрудникам полиции при проверки его заявления в отношении Сейтнафиева и неизвестного его лица, то он не говорил об указанной выше фразе, однако говорил другую, не помнит какую, но смысл такой же, поскольку сотрудники полиции не задавали вопросы относительно причины конфликта. При этом, сотрудники полиции указывали на необходимость обращения в суд.   
Кроме того,  фио  указал на то, что на место преступления была вызвана полиция и скорая медицинская помощь, которая приехала не к месту преступления, а к его дому.  
В судебном заседании подсудимый фио с обвинением не согласился, вину не признал и пояснил, что ранее не был знаком со фио, и не имеет к нему неприязненных отношений. Никаких телесных повреждений Спивачуку не причинял. Так, дата, он с фио и еще одним товарищем Сейтабла, не может более назвать анкетные данные, пришли в кафе «Ридван», расположенного в адрес, чтобы покушать и послушать музыку. Их привезла и увезла девушка Сейтабла. Находясь на крыльце вышеуказанного кафе, к нему подошел фио со словами: «Зачем мы его избили», и стал на него накидываться. Несмотря на то, что каких - либо конфликтных ситуаций у него со Спивачуком в этот вечер не было, как и в другие дни, в том числе и у Сейтнафиева, с которым он знаком несколько лет. В связи с чем, он стал придерживать Спивачука на расстояние вытянутой руки, отталкивать. Никаких повреждений на лице у Спивачука он не заметил, лишь растрепанная одежда. Возле них находились люди, которые были в состоянии алкогольного опьянения, как и фио.      
С кем дрался фио в этот день, или другой, он не видел и не знает. Никого он вместе с фио в этот день не избивали, в том числе и фио, как утверждает потерпевший  в судебном заседании. В тот день, он не находился в состоянии опьянения. 
В судебном заседании в порядке ст. 276 УПК РФ оглашены показаниями подсудимого фио от дата, данные в ходе проверки заявления фио по факту причинения ему телесных повреждений со стороны Сейтнафиева и неизвестного ему мужчины, в которых фио указал на то, что дата, он вместе с друзьями находились в кафе «Ридван», расположенного в адрес, где распивали спиртные напитки. Находясь в помещении вышеуказанного кафе у него с неизвестным мужчиной, как позже ему стало известно фио, на почве неприязненных отношений произошел словестный конфликт. В ходе которого, он ударил Спивачука. После чего, их разняли. Сотрудниками полиции с ним проведена профилактическая беседа (материал КУСП № 5210 л.д. 4, 12).  
В судебном заседании в порядке ст. 276 УПК РФ оглашены показаниями подсудимого фио от дата, данные в ходе дознания, где фио указал на то, что дата он совместно со своими товарищами, а именно Сейтнафиевым, а также парнем по имени Сейтабла, фамилия последнего ему неизвестна, приехали в кафе «Ридван», расположенное по адресу: адрес в адрес. В кафе они приехали примерно в 20 часов, более точно сказать не может. В указанном кафе проходила встреча выпускников, там находилось примерно человек 18-20. Во время нахождения в кафе каких-либо конфликтных ситуаций у него ни с кем не происходило. После окончания вечера, примерно в время - время, более точное время в настоящее время назвать не может, они вышли на парковку, расположенную возле кафе. Он стоял и разговаривал с мужчиной по имени Джамиль, последний находился в компании, которая отмечала встречу выпускников. Далее, к ним подошел ранее неизвестный ему мужчина, как позже ему стало известно, это был фио, который к нему подошел, и стал нецензурно выражаться в его адрес, говорил о том, что я ранее нанес ему телесные повреждения. фио перепутал меня с кем-то и подумал, что я с ним ранее дрался. Я пояснял ему, что это был не он. фио находился в состоянии сильного алкогольного опьянения. Он был выпивший, поскольку во время нахождения в кафе мы употребляли алкогольные напитки. Выпили мы примерно втроем 0,5 л водки. Однако, могу пояснить, что в состоянии сильного алкогольного опьянения не находился и отдавал отчет своим действиям. фио на его доводы относительно того, что он меня с кем-то перепутал не реагировал и продолжал нецензурно выражаться в его адрес, говорить о том, чтобы мы по-мужски «вышли один на один». После чего, между ним и Спивачуком произошла драка. Они сначала стали бороться, после чего упали на землю возле ступенек в кафе и стали друг- другу наносить хаотичные удары руками по голове и туловищу. Кто первый ударил, он в настоящее время пояснить не может. Также, может пояснить, что удары в область головы ногой Спивачуку он не наносил. Затем, к ним подбежали люди из компании, в которой находился фио, и разняли их. На этом их конфликт закончился. фио находился в сознании, какие именно телесные повреждения у него имелись, пояснить не может. После этих событий они сели в разные машины и повезли Сейтнафиева домой, он проживает в адрес. Когда они находились в адрес, видели, что приехали сотрудники полиции, так нам стало известно, что фио написал заявление о произошедших событиях. Он не видел, наносил ли фио удары Спивачуку. Не наносил второй парень с их копании удары Спивачуку. Они находились на парковке. Они помогали их разнять. Во время нахождения на парковке они слышали громкие крики, нецензурную брань. фио с кем-то ругался (материал КУСП № 5210 л.д. 49-51).  
В ходе судебного разбирательства подсудимый фио удостоверил свои подписи в объяснениях от дата, дата, и подтвердил их частично, отрицая факт драки, лишь «потасовка», указывая на то, что было лишь столкновение, и не употребляя спиртные напитки. Протокол не читал, и подписал.  
В ходе судебного разбирательства свидетель фио пояснил, что знает Спивачука как односельчанина, фио его друг. Так, в дата, в вечернее время суток, точное время и дату не может сказать, ввиду того, что прошло значительное время, где  совместно с фио находился в кафе «Ридван» в адрес. В помещении кафе люди отмечали «стодневку». фио находился в состоянии алкогольного опьянения. Между Спивачуком, ним и фио произошел небольшой конфликт, причины конфликта не помнит, драки не было, небольшое «столкновение». Сначала конфликт возник около входа между ним и Спивачуком, последний выражался в его адрес нецензурной бранью. Он пытался уладить конфликт словами. Никакой драки между ними не было, как и у фио со Спивачуком. Он не видел каких – либо телесных повреждений на лице Спивачука. В тот день ни он, ни фио спиртные напитки не употребляли.    
В суде свидетель фио пояснил, что знает Спивачука как одноклассника, фио, как участника драки. В конце дата, находился в кафе «Ридван», расположенного в адрес, где с одноклассниками отмечали «стодневку». Употребляли спиртные напитки. Словестная конфликтная ситуация началась в помещении кафе между Спивачуком и его односельчанином Сейтнафиевым из – за музыки которые стали заказывать их ди-джею фио и фио. Также, видел, как фио несколько раз подходил к Спивачуку. В последующем находясь на улице видел, как возле машины незнакомый мужчина, который находится в коридоре и его опознал, является фио ударил Спивачука в лицо, после того, как последний пытался убрать руку Сейтнафиева с его плеча. Второго удара не видел. От чего, фио упал и потерял сознание. Подбежав к Спивачуку, он увидел на лице кровь. Позже, находясь возле кафе, он увидел, что между Спивачуком и фио происходит борьба. В результате которой, фио и фио упали на лестнице. фио держал Спивачука за шею, а последний издавал хрипы. Он пытался оттащить фио от Спивачука, обращая внимание на состояние Спивачука, однако фио его не отпускал, утверждал, что фио снова начнёт его бить. При этом, фио пытался ударить коленом лежачего Спивачука. Через некоторое время их разняли, Спивачука отвели в сторону, который был в крови, а фио остался возле кафе. Далее, обстоятельств не помнит, так как пытались быстрее разъехаться по домам. До их домовладения следовали фио и фио, а также еще один молодой человек с девушкой, с которыми произошел разговор.   
Аналогичные показания даны в суде свидетелем фио, и дополнила, что фио является ее бывшим супругом, фио знает, как участника драки.                                    дата, находясь в кафе «Ридван», увидела, как односельчанин фио зашел в кафе с друзьями. Во время танца с Спивачуком, к ним подошел фио с непонятной для нее фразой. На что она со Спиваковым не стали обращать внимание. Через некоторое время, выйдя из кафе для того, чтобы решить, кто с кем будет ехать домой, к Спивакову подошел фио, и пригласил поговорить, на что супруг согласился, и они отошли. При разговоре с Джемилем, последний обратил ее внимание на то, что фио бьет Спивачука. Она увидел, как фио  бьет в голову несколько раз Спивачука,  от чего он теряет сознание. Справа от нее стоял фио, она сказала ему, чтобы он не лезь, однако последний побежал и ударил Спивачука в область головы. Подбежав к супругу, который находился без сознания, она стала обрызгивать водой, от чего он пришел в сознание, встал, помыл руки. Находясь в машине, она увидела, как фио сверху сидит на ее муже, и ударил в область головы. В этот момент, их обступили люди. Выйдя из машины, ее схватил фио и стал ей угрожать, со словами, что ей еще достанется. Данную ситуацию увидел фио и потребовал Сейтнафиева отпустить ее. После чего, они поехали домой. Подъезжая к дому фио, чтобы оставить его, выйдя из машины, она увидела Сейтнафиева, который в на автомобили проследовал до их дома, с участием еще одного автомобиля, что свидетельствовало количество фар. Зайдя в дом, она увидела, как машины кружатся возле их дома. Они вызвали полицию. На улице находился фио, фио, девушка и еще незнакомый мужчина.      
Свидетель фио в суде дал аналогичные показания данные свидетелями фио и фио, являющегося одноклассником Спивачука, при этом дополнил, что видел как между фио и Спивачуком бала «потасовка» на крыльце, они упали на лестницу и друг - друга хватали за одежду. Видел удары, но в какую часть тела не может сказать. Однако, после конфликта он увидел, что лицо у Спивачука было разбито, на рубашке кровь. После случившегося конфликта он не видел, чтобы у Спивачука еще были с кем-то конфликтные ситуации. Не видел обстоятельства драки возле машины с другом фио. Также, свидетель фио пояснил, что в ходе драки присутствовал еще один незнакомый человек из компании фио. 
Свидетель фио в суде пояснил, что в дата, находился с одноклассниками в кафе, расположенное в адрес, где в помещении у Спивачука с одним мужчиной произошла конфликтная ситуация, который сейчас находится в коридоре суда, сможет его опознать. Причины не может пояснить. Когда закрылось кафе, он сразу же уехал. Со слов Спивачука ему стало известно, что его избили. Уезжая с кафе, он не видел, чтобы фио имел какие – либо телесные повреждения.                                    
Свидетель фио, являющийся одноклассником Спивачука в судебном заседании пояснил, что в дата находился вместе с одноклассниками в кафе «Ридан», в адрес, где употреблял спиртные напитки. Первым из помещения кафе вышел фио. Он видел как на адрес (фио) первый ударил кулаком по голове Спивачука, а затем фио ударил кулаком правой руки по голове. Удары приходились в область уха. После чего, фио упал, и со стороны Эльнура (Сейтнафиева) и фио продолжалось нанесение ударов ногами в область ребер. Он видел, как у Спивачука на лице были синяки. Затем их разняли одноклассники, кто конкретно не помнит. Он уехали домой вместе со Спивачуком. Их отвез на машине Джемиль. 
В судебном заседании в порядке ст. 281 УПК РФ оглашены показаниями свидетеля Слободанюк (Даниловой) Т.В. от дата, данные в ходе проверки заявления фио по факту причинения ему телесных повреждений со стороны Сейтнафиева и неизвестного ему мужчины, которая показала, что дата находилась со своими одноклассниками в кафе «Ридван» в адрес, видела, как незнакомый мужчина ударил Спивачука в область лица. От чего, последний упал. Затем, неизвестный мужчина обежал машину и хотел ударить Спивачука ногой, но увидев, что он без сознания, не стал наносить удары (материал КУСП № 5210 л.д. 38).  
 Судом исследованы в судебном заседании материалы КУСП № 5210, а именно:
- постановление УУП и ПДН ОМВД России по адрес от                             дата о возбуждении уголовного дела по КУСП № 1290 от дата на основании п.2 ч.1 ст.24 УПК РФ, и отказе за отсутствие в действиях фио, состава преступления, предусмотренного ч.1 ст.115 УК РФ, до проведения судебно - медицинской экспертизы (л.д. 1); 
- устным заявлением фио, поступившим в дежурную часть ОМВД России по адрес от дата, где находясь в кафе «Ридван», неизвестные люди причинили ему телесные повреждения. КУСП № 1290 от дата (л.д.2); 
- письменным заявлением фио от дата, который будучи предупрежденный об уголовной ответственности по ст. 306 УК РФ, обратился с заявлением в полицию, где просит привлечь к ответственности фио, который с двумя неизвестными людьми причинили ему телесные повреждения (л.д.4);   
- постановлением заместителя прокурора адрес от дата об отмене постановление УУП и ПДН ОМВД России по адрес от                             дата (л.д.18-19); 
- заключением эксперта № 37 от дата, согласно которого у                          фио обнаружены следующие телесные повреждения в виде При судебно-медицинской экспертизе у гр. фио датар., обнаружены следующие телесные повреждения в виде рваной раны верхней губы слева, которая причинена в результате травматического воздействия тупым предметом либо при ударе о таковой, и повлекла за собой кратковременное расстройство здоровья продолжительностью до трех недель (не более 21 дня) и согласно п.8.1 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда причиненного здоровью человека», утверждённых Приказом №194н от дата Министерства здравоохранения и социального развития РФ и п.4 в «Правила определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденные Постановлением №522 от дата расценивается, как причинивший легкой тяжести вред здоровью. Кровоподтек верхнего века правого глаза, кровоподтек нижнего века правого глаза, кровоподтек верхнего века левого глаза, ссадина лобной области слева, ссадина лобной области слева, кровоподтек затылочной области справа, ссадина по внутренней поверхности левого локтевого сустава, кровоизлияние слизистой нижней губы слева, образовались в результате травматических воздействий тупым предметом (предметами), не влекут за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, и расцениваются как не причинившие вред здоровью, и согласно, адрес критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом Минздравсоцразвития РФ от дата № 194 н. Учитывая морфологические данные и данные из представленной медицинской документации, повреждения причинены во временной промежуток исчисляемый суткам в данном случае за 2-4 суток до судебно-медицинского освидетельствования (л.д. 21-22);    
- постановление УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес от                             дата об отказе в возбуждении уголовного дела в отношении фио по ч.1 ст.115 УК РФ за отсутствие состава преступления на основании п.5 ч.1 ст.24 УПК РФ (л.д.28); 
- постановлением и.о. заместителя прокурора адрес от                             дата об отмене постановление УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес от дата (л.д.31-32);
- постановление УУП и ПДН ОМВД России по адрес от                             дата об отказе в возбуждении уголовного дела в отношении фио и фио по ч.2 ст.115 УК РФ на основании п.2 ч.1 ст.24 УПК РФ (л.д.39);
- постановлением прокурора адрес от17 дата об отмене постановление УУП и ПДН ОМВД России по адрес от                             дата (л.д.44-45);
- рапортом начальника ОД ОМВД России по адрес от                       дата фио, из содержания которого усматривается, что последним сделаны выводы о том, что с учетом очевидцев и участников процесса, и выводов судебно – медицинской экспертизы, то в действиях фио усматриваются признаки преступления, предусмотренного ч.1 ст.115 УК Российской Федерации (л.д.67-68);
- постановление УУП ОУУП и ПДН ОМВД России по адрес от                             дата, согласно которого материалы дела по заявлению фио, КУСП № 5210 от дата переданы по посредственности мировому судье судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес (л.д.69).   
В соответствии со ст.321 УПК РФ, обвинитель может изменить обвинение, если этим не ухудшается положение подсудимого и не нарушается его право на защиту, а также вправе отказаться от обвинения. Если в ходе судебного разбирательства в действиях лица, в отношении которого подано заявление, будут установлены признаки преступления, не предусмотренного ч. 2 ст. 20 УПК РФ, то мировой судья выносит постановление о прекращении уголовного преследования по делу и направлении материалов руководителю следственного органа или начальнику органа дознания для решения вопроса о возбуждении уголовного дела в порядке публичного или частно-публичного обвинения, о чем уведомляет потерпевшего или его законного представителя.
Как установлено в судебном заседании из показаний частного обвинителя (потерпевшего) фио, дата, возле кафе «Ридван», расположенного по адресу: адрес, адрес, в ходе словестного конфликта с Сейтнафиевым, и слов угроз со стороны последнего: «Я твой род, и твою породу истреблял, и буду истреблять. Ты русская свинья», нанес ему около 2-4 ударов руками в область левой щеки. От чего, он упал на асфальт, однако видел, как фио ударил его два раза правой ногой в левую часть головы в область щеки, и он потерял сознание. Прейдя в себя, он подошел к фио, который находился возле входа в кафе, и поинтересовался, зачем он его ударил. Однако, фио на него набросился, завалил, и стал душить. Их разняли, когда он стал «хрипеть». После чего, он поехал домой, где в машине находился фио, которого позже избили фио и фио, о чем ему стало известно со слов фио и фио. Подъезжая к дому, он увидел фио и Сейтнафиева, которые уехали после того, как к нему подъехала милиция. 
Также, в суде потерпевший фио указал на то, что разбитая губа у него образовалась от противоправных действий как фио, во врем нанесения ему ударов ногой, так и Сейтнафиева, во время причинения ему ударов рукой.  
При этом, потерпевший фио указал на то, что при дачи показаний сотрудникам полиции при проверки его заявления в отношении Сейтнафиева и неизвестного его лица, то он не говорил об указанной выше фразе, однако говорил другую, не помнит какую, но смысл такой же, поскольку сотрудники полиции не задавали вопросы относительно причины конфликта. При этом, сотрудники полиции указывали на необходимость обращения в суд.   
Вышеуказанные обстоятельства, указанные потерпевшим Спивачуком подтверждены в суде свидетелями  фио, фио, фио, фио, фио, Слободанюк (Даниловой) Т.В., которые видели, что между Спивачуком и Сейтнафиевым имело место словестный конфликт. В ходе которого, фио ударил Спивачука в область лица. После чего, возникла борьба Спивачука и фио, где последний схватил Спивачука за шею от чего он стал «хрипеть». Возвращая домой в адрес за ними следовали фио, фио и еще один молодой человек с девушкой, которые уехали по приезду полиции.      
Так, первые противоправные действия, с целью причинения вреда здоровью, были направлены именно на потерпевшего.  
Более того, преследование потерпевшего на автомобиле от кафе (места совершения преступления) до места жительства, свидетельствует, в совокупности с другими фактическими обстоятельствами дела, об осознанности и волимости совершения фио и иными лицами противоправных действий в отношении потерпевшего фио, с использованием малозначительного повода. 
Таким образом, действия подсудимого фио направлены против личности и здоровья потерпевшего, повлекшие для него последствия в виде причинения легкого вреда здоровья, совершены с использованием незначительного повода, с участием                                Сейтнафиева, как ранее было указано потерпевшим Спивачуком при обращении в органы полиции с письменным заявлением.      
Исходя из показаний потерпевшего и свидетелей, телесные повреждения образовались у Спивачука в ходе словестного конфликта с Сейтнафиевым, который выразил в адрес потерпевшего фразы угроз, а также имело место причинение телесных повреждений со стороны фио, который проследовал совместно с Сейтнафиевым и иными лицами за потерпевшим на машине до домовладения Спивачука, что не являлось объектом проверки органа дознания.  
В связи с вышеизложенным, уголовное дело в отношении фио, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.115 УК РФ, подлежит прекращению и направлению материалов дела начальнику ОД ОМВД России по адрес для решения вопроса о возбуждении уголовного дела в порядке публичного обвинения.  


На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 303 – 306, 309 УПК Российской Федерации, мировой судья, -  
ПОСТАНОВИЛ:
Уголовное дело в отношении фио Сервера Эдемовича, обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.115 УК РФ, - прекратить и направить материалы дела  начальнику ОД ОМВД России по адрес для решения вопроса о возбуждении уголовного дела в порядке публичного обвинения.  
Постановление может быть обжалован в апелляционном порядке в Бахчисарайский районный суд адрес через мирового судью судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес в течение пятнадцати суток со дня его постановления.  
Мировой судья
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Копия верна:
Мировой судья 
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