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                                                                             Дело № 1-29-3/2026
ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ
дата 





                   адрес 

Мировой судья судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес фио,  
при ведении протокола секретарем судебного заседания фио,
с участием:
государственного обвинителя – помощника прокурора адрес фио,   
потерпевшей - фио,
защитника – адвоката – фио, удостоверение № 1028, ордер от дата,  адвоката – фио,  удостоверение № 65, ордер от дата,  
подсудимого – фио,   
рассмотрев в открытом судебном заседании в адрес уголовное дело по обвинению Джелялова фио, ...паспортные данные, гражданина Российской Федерации, образование среднее-специальное, официально не трудоустроенного, неженатого, на иждивении несовершеннолетних детей не имеющего, на воинском учете в военном комиссариате адрес не состоит, в связи с достижением предельного возраста пребывания в запасе, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, ранее не судимого,    
в совершении преступления, предусмотренного ч. 1  ст. 119 УК Российской Федерации,  
УСТАНОВИЛ:
фио совершил угрозу убийства, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, при следующих обстоятельствах:  
фио дата примерно в время, находясь в помещении прихожей комнаты домовладения, расположенного по адресу: адрес, в ходе конфликта с фио, внезапно возникшего на почве личных неприязненных отношений, будучи в состоянии агрессии, сформировал преступный умысел, направленный на угрозу убийством последней. Далее, фио, осознавая противоправный характер своих действий и действуя умышленно, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий и желая их наступления, реализуя свой прямой преступный умысел, направленный на угрозу убийством и запугивание фио, а также с целью вызвать у последней чувство тревоги и беспокойства за свою жизнь, удерживая её рукой за шею, высказал в её адрес угрозу убийством, а именно: «Я тебя убью!». 
Учитывая агрессивное состояние фио, его физическое превосходство, а также вызванное у фио чувство тревоги и страха, угрозу своей жизни последняя восприняла как реально осуществимую, вследствие чего, реально опасалась осуществления данной угрозы.
При ознакомлении с материалами уголовного дела фио в присутствии защитника заявил ходатайство о рассмотрении уголовного дела в особом порядке. В ходе проведения судебного заседания судом, в присутствии защитника, удостоверена позиция подсудимого о согласии на производство по уголовному делу в особом порядке. Предъявленное обвинение фио понятно, подсудимый полностью с ним согласен, подтвердил в суде свое ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, последствия проведения судебного заседания и постановления приговора в соответствии с главой 40 УПК Российской Федерации, ему разъяснены и понятны.     
Прокурор в судебном заседании не возражал против производства по делу с применением особого порядка судебного разбирательства. 
Потерпевшая фио в судебном заседании была согласна с рассмотрением уголовного дела в особом порядке, то есть с постановлением приговора без проведения судебного разбирательства. 
Предъявленное фио обвинение обоснованно, подтверждается доказательствами по делу. 
Таким образом, обстоятельств, препятствующих рассмотрению дела в особом порядке, мировой судья не усматривает.
Суд квалифицирует действия фио по ч.1 ст. 119 УК РФ, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.   
Совершенное фио преступление, предусмотренное ч.1 ст. 119 УК РФ,  является преступлением небольшой тяжести.
Согласно данным о личности подсудимого фио по месту жительства характеризуется с положительной стороны. Является пенсионером. В браке не состоит. В нарушениях общественного порядка замечен не был. Заявлений и жалоб на него со стороны жителей сельского поселения в администрацию Голубинского сельского поселения не поступало, на учете у врача нарколога и у врача психиатра не состоит (л.д. 39,41,44). 
Согласно Выписки наименование организации из медицинской карты амбулаторного больного от дата фио в дата перенес инфаркт миокарда. По УЗИ дата умеренная дилатация полостей левого желудочка и левого предсердия. Сократительная способность миокарда ЛЖ умеренно снижена за счет гипокинезии межжелудочковой перегородки, умеренно нарушена его диастолическая функция. С дата наблюдается у невролога по поводу вертеброгенной радикулопатии L5-S1. По результатам нейро-МВП от дата ЭНМГ признаки умеренно выраженного аксонально- демиелинизирующего поражения общего малоберцового нерва на уровне подколенной ямки справа. ЭМГ-признаки нарушения проводимости в двигательной системе. дата ИБС: нижний инфаркт миокарда с зубцом Q от дата КАГ от дата Заключение: Правый тип коронарного кровоснабжения. Кальциноз коронарных артерий. СтЛКА: до 40%. ПМЖВ:ХОКА от устья, заполняется от межсистемных перетоков от ПКА. ОВ: в пр3 протяженный стеноз до 95%. ВТК1: устье до 90%. ПКА: в пр3 тромботическая окклюзия. ЗБВ: ХОКА пр3, заполняется от межсистемных перетоков ОТ ЛКА. ЧКВ (стентирование) дата окклюзии проксимальной трети ПКА (Ultimaster Tansei 4.0x38mm). Состоит на Д учете у кардиолога и терапевта с диагнозами: 125.8 ИБС: ПИКС (ИМ дата, ИМ дата), 111.9 Артериальная гипертензия. На момент выдачи выписки из амбулаторной карты нетрудоспособен. (л.д.132).
При определении вида и меры наказания мировой судья, в соответствии с ч.3 ст.60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, которое, в силу ч. 2 ст. 15 УК РФ, относится к категории небольшой тяжести, влияние назначенного наказания на исправление подсудимого, на состояние его здоровья, на условия жизни его семьи, а также данные о личности подсудимого, который ранее не судим, является пенсионером, имеет хронические заболевания (перенес два инфаркта миокарда), на учете у врача-нарколога и врача-психиатра не состоит, по месту жительства характеризуется с положительной стороны, совершил преступление небольшой тяжести, раскаялся в содеянном. 
В качестве обстоятельств, смягчающих фио наказание, мировой судья в соответствии с п. «и» ч.1 ст. 61 УК РФ признает явку с повинной, а в соответствии с п. «к» ч.1 ст. 61 УК Российской Федерации - добровольное возмещение морального вреда в размере сумма. В соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ - признание вины, раскаяние в содеянном, пенсионный возраст, наличие хронических заболеваний. 
Обстоятельств, отягчающих фио наказание, судом не установлено.
В силу ч.1 ст. 119 УК РФ угроза убийством или причинением тяжкого вреда здоровью, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы, - наказывается обязательными работами на срок до четыреста восьмидесяти часов, либо ограничением свободы на срок до двух лет, либо принудительными работами на срок до двух лет, либо арестом на срок до шести месяцев, либо лишением свободы на срок до двух лет. (в ред. Федерального закона от дата № 420-ФЗ). 
В соответствии с разъяснениями Пленума Верховного Суда РФ, содержащимися в абз. 2 п. 27 постановления от дата № 58 «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания», в том случае, когда осужденному в силу положений, установленных законом, не может быть назначен ни один из предусмотренных соответствующей статьей Особенной части УК РФ видов наказаний, ему следует назначить любое более мягкое наказание, чем предусмотрено санкцией соответствующей статьи без ссылки на ст. 64 УК РФ.
При определении размера наказания, принимая во внимание данные о личности фио, его имущественное положение, характер и обстоятельства преступления, наличие обстоятельств, смягчающих наказание, в том числе его отношение к содеянному – признание вины, раскаяние в содеянном, добровольное возмещение морального вреда, пенсионный возраст, наличие хронических заболеваний (перенес два инфаркта миокарда), согласно Выписки ГБУЗ РК «Бахчисарайская ЦРБ» из медицинской карты амбулаторного больного от дата фио является нетрудоспособным, отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, а также фактическое отсутствие тяжких последствий, что в совокупности существенно уменьшает степень общественной опасности преступления, суд признает эти обстоятельства исключительными и приходит к выводу, что исправление фио возможно путем назначения ему наказания в виде штрафа с применением статьи 64 УК РФ, то есть назначить более мягкий вид наказания, чем предусмотрено санкцией ч. 1 ст. 119 УК РФ.
Предусмотренных законом ограничений для назначения данного вида наказания фио не имеется.  
Данное наказание, по мнению суда, является необходимым и достаточным, сможет обеспечить достижение целей уголовного наказания, а именно - восстановление социальной справедливости, а также исправление осужденного и предупреждение совершения новых преступлений.
Мировой судья не усматривает оснований для прекращения уголовного дела и уголовного преследования в отношении фио
Учитывая, что совершённое фио преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, то оснований для применения ч. 6          ст. 15 УК РФ не имеется.
Гражданский иск по делу не заявлен. 
Вещественных доказательств по делу не имеется.  
Принимая во внимание, что уголовное дело рассмотрено в особом порядке судебного разбирательства, мировой судья в соответствии со ст.ст. 131, 132 УПК РФ считает, что суммы, подлежащие к выплате адвокату за оказание им юридической помощи, должны быть возмещены за счет средств федерального бюджета.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 316, 317 УПК Российской Федерации, мировой судья  
ПРИГОВОРИЛ:
Джелялова фио признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1  ст. 119 УК РФ и назначить ему наказание с применением ст. 64 УК РФ,  в виде штрафа в размере сумма. 
Получатель платежа:
УФК по РК (ОМВД России по адрес) л/с 04751А92380) ИНН телефон КПП телефон Отделение адрес Банка России УФК по адрес, БИК телефон СЧЕТ № 40102810645370000035, Казначейский счет 03100643000000017500, ОКТМО телефон, КБК телефон телефон, УИН: 188.5.82.25.01.124.телефон.5. Назначение платежа: поступления от уплаты денежных штрафов, назначаемых по приговору суда от дата по делу № 1-29-3/2026.
Избранную Джелялову фио меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке после вступления приговора в законную силу, - отменить. 
Признать процессуальными издержками суммы, подлежащие к выплате адвокату за оказание им юридической помощи и произвести их выплату из средств федерального бюджета.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Бахчисарайский районный суд адрес через мирового судью судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения.  
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в судебном заседании апелляционной инстанции, о чем указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.   
         Мировой судья






фио  
