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                                                                                                Дело № 1-29-6/2026







                                           УИД 91MS0029-телефон-телефон 
ПРИГОВОР
ИМЕНЕМ  РОССИЙСКОЙ  ФЕДЕРАЦИИ
дата 







адрес 





      
                 

И.о. мирового судьи судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес, мировой судья судебного участка № 28 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес фио,
при ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания –фио,       
государственного обвинителя – помощника прокурора адрес фио,  
защитника – адвоката – фио, удостоверение № ..., ордер № 003766,  
подсудимого – фио,      
рассмотрев в открытом судебном заседании в порядке особого производства уголовное дело по обвинению фио, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, со средне - специальным образованием, официально не трудоустроенного, холостого, зарегистрированного по адресу: адрес, адрес, проживающего по адресу: адрес, адрес, ранее не судимого, 
в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст. 187 УК Российской Федерации, 
УСТАНОВИЛ:
фио совершил неправомерный оборот средств платежей, то есть передачу из корыстной заинтересованности клиентом оператора по переводу денежных средств предоставленного ему оператором по переводу денежных средств электронного средства платежа и доступа к нему другому лицу для осуществления таким лицом неправомерных операций, при следующих обстоятельствах:   
фио, дата, более точное время в ходе предварительного следствия не установлено, находясь по адресу своего жительства: адрес, адрес, достоверно зная о том, что при передаче банковской карты, открытой на его имя, он получит денежное вознаграждение, сформировал преступный умысел на получение и последующую передачу из корыстной заинтересованности банковской карты и предоставление доступа к ней иному лицу для осуществления им неправомерных операций.
Незамедлительно реализуя свой преступный умысел, дата, в период времени с время по время, более точное время в ходе предварительного следствия не установлено, фио обратился в дополнительное отделение наименование организации по адресу: адрес, адрес, для открытия банковского счета и банковской карты наименование организации. В результате чего, дата гола с фио был заключен договор комплексного банковского обслуживания физических лиц, путем его присоединения к Правилам комплексного банковского обслуживания физических лиц и Правилам предоставления и использования банковских расчетных карт, являющихся Приложением 4 к Договору о комплексном банковском обслуживании физических лиц в наименование организации, согласно которым (п. 2.4 Общие условия по выпуску, обслуживанию и использованию Карт наименование организации: «Карта является собственностью банка», п. 2.5. «использование Карты не её Держателем не допускается». После чего на имя фио открыт банковский счет № 40817810710800205243, к банковскому счету выпущены банковские карты № 2200153636783384, № 2200153635502983.
После чего, дата, более точное время в ходе предварительного следствия не установлено, фио, находясь в неустановленном месте на территории адрес, действуя умышленно и противоправно, из корыстных побуждений, осознавая то, что передача банковской карты и данных от нее, иным лицам недопустимо, и соответственно использование иным лицом указанной банковской карты является неправомерным, передал открытую на его имя банковскую карту иному лицу за денежные средства в размере сумма 
При ознакомлении с материалами уголовного дела фио в присутствии своего защитника заявил ходатайство о рассмотрении уголовного дела в особом порядке. В ходе проведения судебного заседания судом, в присутствии защитника, удостоверена позиция подсудимого о согласии на производство по уголовному делу в особом порядке. Предъявленное обвинение фио понятно, подсудимый полностью с ним согласен, подтвердил в суде свое ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, последствия проведения судебного заседания и постановления приговора в соответствии с главой 40 УПК РФ, ему разъяснены и понятны.                  
Прокурор, защитник в судебном заседании не возражали против производства по делу с применением особого порядка судебного разбирательства. 
Предъявленное фио обвинение обоснованно, подтверждается доказательствами по делу. 
Таким образом, обстоятельств, препятствующих рассмотрению дела в особом порядке, суд не усматривает. 
Суд квалифицирует действия фио по ч.3 ст. 187 УК РФ, как передача из корыстной заинтересованности клиентом оператора по переводу денежных средств предоставленных ему оператором по переводу денежных средств электронного средства платежа и доступа к нему другому лицу для осуществления таким лицом неправомерных операций. 
Определяя меру наказания фио суд в соответствии ч.3 ст. 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление подсудимого.      
Совершенное фио преступление, предусмотренное ч.3 ст. 187 УК РФ, в силу ст. 15 УК РФ является преступлением небольшой тяжести. 
Согласно данным о личности подсудимого, фио у врача психиатра и нарколога не состоит (л.д. 79, 81).  
Согласно данным о личности подсудимого фио по месту жительства ха-рактеризуется положительно, а не удовлетворительно, как указано в характеристики, приоб-щенной к материалам дела, поскольку из содержания характеристики, усматривается, что к фио жалоб со стороны соседей не поступало, ранее к уголовной ответственности не привлекался (л.д. 82).
В качестве обстоятельств, смягчающих фио наказание в соответствии с п. «и» ч.1 ст. 61 УК РФ суд признает явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, а в соответствии с ч.2 ст.61 УК РФ – признание вины, раскаяние в содеянном. 
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому в соответствии со ст. 63 УК РФ, не установлено.   
Оценивая вышеприведенные обстоятельства в совокупности с данными о личности фио, суд приходит к выводу о том, что цели наказания, предусмотренные ст. 43 УК РФ, могут быть достигнуты при назначении подсудимому наказания в виде обязательных работ, которое в полной мере будет содействовать его исправлению и предупреждению совершения новых преступлений. Предусмотренных законом ограничений для назначения данного вида наказания фио не имеется.  
Суд не усматривает исключительных обстоятельств, позволяющих применить ст. 64 УК РФ к подсудимому, а равно оснований для прекращения уголовного дела и уголовного преследования в отношении фио 
Поскольку совершенное преступление относится к категории преступлений не-большой тяжести, разрешение вопроса по ч.6 ст. 15 УК РФ, не требуется.
Гражданский иск по делу не заявлен. 
В соответствии с п. «а» ч.1 ст. 104.1, ч.1 ст. 104.2 УК РФ, взыскать с фио в доход государства денежные средства в размере сумма в счет конфискации денежных средств, полученных им в результате совершения преступления, предусмотренного ч.3 ст. 187 УК Российской Федерации.     
Вопрос о вещественных доказательствах подлежит разрешению в порядке ст. 81 УПК РФ: 
- мобильный телефон марки «Iphone 11» в силиконовом чехле черного цвета, в корпусе черного цвета, imei 1:350588703986729, imei 2: 35058870398672, переданный на ответственное хранение фио по акту приема - передачи - считать возвращенным по принадлежности (л.д. 37, 38, 39);
- выписку по сведениям о наличии валютных и расчетных счетов, а также иных вкладов в наименование организации у фио, следует хранить при материалах уголовного дела (л.д. 40-42, 43, 44, 45, 46).
Избранную фио меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении  после вступления приговора в законную силу, отменить.
Процессуальные издержки по оплате труда адвоката по назначению отнести за счет средств Федерального бюджета, как предусмотрено ст.ст. 131, 132 УПК Российской Федерации.  
Руководствуясь ст.ст. 316, 317 УПК Российской Федерации, мировой судья -  
ПРИГОВОРИЛ:
фио признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст.187 УК РФ, и назначить наказание в виде обязательных работ сроком на 150 (сто пятьдесят) часов. 
 Разъяснить фио, что в соответствие с ч.3 ст. 49 УПК РФ,  в случае злостного уклонения осужденного от отбывания обязательных работ они заменяются принудительными работами или лишением свободы. При этом время, в течение которого осужденный отбывал обязательные работы, учитывается при определении срока принудительных работ или лишения свободы из расчета один день принудительных работ или один день лишения свободы за восемь часов обязательных работ.
Избранную меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении  после вступления приговора в законную силу, - отменить. 
Взыскать с фио в доход государства денежные средства в размере сумма в счет конфискации денежных средств, полученных им в результате совершения преступления, предусмотренного ч.3 ст. 187 УК Российской Федерации.     
Вещественные доказательства: 
мобильный телефон марки «Iphone 11» в силиконовом чехле черного цвета, в корпусе черного цвета, imei 1:350588703986729, imei 2: 35058870398672, переданный на ответ-ственное хранение фио по акту приема - передачи - считать возвращенным по при-надлежности;
выписку по сведениям о наличии валютных и расчетных счетов, а также иных вкладов в наименование организации у фио, следует хранить при материалах уголовного дела.
Процессуальные издержки по оплате труда адвоката по назначению отнести за счет средств Федерального бюджета.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Бахчисарайский районный суд адрес через мирового судью судебного участка № 29 Бахчисарайского судебного района (адрес) адрес в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения.  
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в судебном заседании апелляционной инстанции, о чем указывается в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса.   
Мировой судья                     

 /подпись/

                   фио  
Копия верна: Мировой судья 




фио
