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Дело № 1-34-2/2017
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
           26 января 2017 года



 

г. Джанкой 
Мировой судья 34 судебного участка Джанкойского судебного района Республики Крым Граб О.В. 

с участием государственного обвинителя  - старшего помощника прокурора Ставенко Н.И. 
потерпевшей ФИО  

подсудимого Кузиева Р.Т.
защитника – адвоката Билецкого С.П., представившего ордер *** от 26.01.2017 года, удостоверение *** от 31.12.2015 года
при секретаре Любченко В.А.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении:

Кузиева Р.Т., (ДАТА), уроженца  (ИЗЪЯТО) гражданина РФ, со средним образованием, неженатого, официально неработающего, ранее не судимого, зарегистрированного и проживающего (АДРЕС) 

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного  ч. 1 ст. 158 УК РФ,

у с т а н о в и л:

Кузиев Р.Т. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества, при следующих обстоятельствах.
Так, в ночь с 19.11.2016 года на 20.11.2016 года (точное время в ходе дознания не установлено) Кузиев Р.Т., находясь на территории двора домовладения по адресу: (АДРЕС)  имея умысел на тайное хищение чужого имущества, действуя из корыстных побуждений, с целью личной наживы, в отсутствие собственника, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает и не препятствует преступным деяниям, действуя умышленно, путем свободного доступа на территорию указанного выше домовладения тайно похитил принадлежащий ФИО детский велосипед марки «Benneto» синего цвета, после чего покинул место совершения преступления и похищенным имуществом распорядился по собственному усмотрению, чем причинил потерпевшей материальный ущерб на общую сумму 4 300 руб.  
Действия Кузиева Р.Т. следует квалифицировать по ч. 1 ст. 158 УК РФ, как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
В судебном заседании до начала судебного следствия потерпевшая ФИО, заявила ходатайство о прекращении уголовного дела в связи с тем,  что она примирилась с подсудимым и последний загладил причиненный вред. Потерпевшая просила освободить Кузиева Р.Т. от уголовной ответственности.
Суд, выслушав подсудимого Кузиева Р.Т., который полностью признал виновность по предъявленному ему обвинению и раскаялся в содеянном, просил прекратить дело по указанным обстоятельствам, его защитника – адвоката Билецкого С.П., который также просил прекратить уголовное преследование в отношении Кузиева Р.Т., потерпевшую, которая настаивала на прекращении дела, мнение государственного обвинителя, не возражавшего против прекращения уголовного дела по указанным основаниям, проверив материалы дела, находит данное ходатайство о прекращении уголовного преследования по делу в 
отношении подсудимого Кузиева Р.Т. подлежащим удовлетворению, как не противоречащее законодательству.
Так, статья 76 УК РФ и 25 УПК РФ предусматривают возможность прекращения уголовного дела в отношении лица, совершившего преступление небольшой или средней тяжести, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.
Преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 158 УК РФ, в соответствии со ст. 15 УК РФ относится к категории преступлений небольшой тяжести. 

Из материалов дела усматривается, что подсудимый Кузиев Р.Т. считается лицом, не имеющим судимости, совершил преступление небольшой тяжести, загладил вред, причиненный потерпевшей, и примирился с ней, от потерпевшей поступило ходатайство о прекращении дела за примирением.
Примирение и заглаживание причиненного вреда выражено волей потерпевшей ФИО в заявлении в письменной форме. Мотивом, послужившим основанием для заявления потерпевшей является отсутствие претензий к подсудимому, возмещение материального ущерба.
При  таких обстоятельствах суд считает, что производство по делу в отношении Кузиева Р.Т., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158  УК РФ, подлежит прекращению.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст.24, 25, 27, 254 УПК РФ, ст.76 УК РФ суд

п о с т а н о в и л:

Прекратить уголовное дело в отношении Кузиева Р.Т., обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, и освободить его от уголовной ответственности на основании ст. 76 УК РФ, ст. 25 УПК РФ, в связи с примирением с потерпевшей.

Меру пресечения подсудимому Кузиеву Р.Т. в виде обязательство о явке оставить прежней до вступления постановления в законную силу.

Вещественные доказательства – велосипед, переданный под сохранную расписку ФИО - считать переданными по принадлежности.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Джанкойский районный суд через мирового судью 34 судебного участка Джанкойского судебного района  в течении 10 суток со дня его вынесения.

Мировой судья                                                                                 О.В. Граб
Согласовано_______мировой судья А.С. Решетнев

«___».03.2017 г.                                                                                                                                                         

 

