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                                                                                                 Дело № 1-38-4/2019
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
16 мая 2019 года                                                                 г. Евпатория

Мировой судья судебного участка №38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым		Киоса Н.А.
при секретаре судебного заседания			          Речкуновой С.В.
с участием подсудимого					Гаврилова А.Ю.
защитника-адвоката					          Соловьева Э.В.
рассмотрев в открытом судебном заседании в зале судебного заседания, судебного участка № 38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) (Республика Крым, г. Евпатория, пр. Ленина 51/50) уголовное дело в отношении:
Гаврилова Александра Юрьевича, согласовано, 
обвиняемого по жалобе частного обвинения *** в совершении преступления, предусмотренного ст. 115 ч.1 УК РФ, 
УСТАНОВИЛ :

*** обратилась в суд с заявлением о возбуждении уголовного дела частного обвинения и  привлечении к уголовной ответственности  Гаврилова Александра Юрьевича по ст. 115 ч.1 УК РФ, а именно умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья или незначительную стойкую утрату общей трудоспособности.
В судебном заседании адвокат Гаврилова А.Ю. – Соловьев Э.В. заявил ходатайство о прекращении уголовного дела  в связи с неявкой частного обвинителя (потерпевшей) ***  в судебное заседание.
Выслушав мнение подсудимого Гаврилова А.Ю., который поддержал ходатайство защитника, исследовав материалы уголовного дела, мировой судья пришел к следующему. 
Как усматривается из материалов уголовного дела, ** частный обвинитель (потерпевшая) ***  в судебное заседание не явилась. О  времени и месте судебного заседания извещалась надлежащим образом, предоставила ходатайство о рассмотрении дела  в её отсутствие, по причине отдаленного местонахождения, а также ухода за несовершеннолетними детьми.
*** года частный обвинитель (потерпевшая) *** в судебное заседание также не явилась. О  времени и месте судебного заседания извещалась надлежащим образом. На электронный адрес судебного участка поступило ходатайство *** о прекращении уголовного дела  по причине отсутствия претензий к Гаврилову А.Ю. и возмещения последним вреда в полном объеме.
В соответствии с п. 2 ч. 4 ст. 321 УПК РФ, обвинение в судебном заседание по уголовным делам частного обвинения, поддерживает, частный обвинитель. В соответствии с ч. 3 ст. 246 УПК Российской Федерации, по уголовным делам частного обвинения обвинение в судебном заседании поддерживает потерпевший (частный обвинитель). Определяя статус потерпевшего по делам частного обвинения, одновременным статусом частного обвинителя, законодатель возлагает на частного обвинителя обязанность несения бремени доказывания.
В соответствии с ч. 5 ст. 321 УПК Российской Федерации, судебное следствие по уголовным делам частного обвинения начинается с изложения заявления частным обвинителем  или его представителем. Обвинитель в праве предоставлять доказательства, участвовать в их исследовании, излагать суду свое мнение по существу обвинения, о применении уголовного закона и назначения подсудимому наказания, а так же по другим вопросам, возникающим в ходе судебного разбирательства. Обвинитель может изменить обвинение, если это не ухудшает положение подсудимого и не нарушает его право на защиту, а также в праве отказаться от обвинения.
	Согласно ч. 3 ст. 249 УПК РФ по уголовным делам частного обвинения неявка потерпевшего без уважительных причин влечет за собой прекращение уголовного дела по основанию, предусмотренному п.2 ч.1 ст.24 УПК РФ.
	Нормы действующего процессуального законодательства не предусматривают возможности рассмотрения уголовного дела частного обвинения без участия частного обвинителя, равно как и возможности делегирования полномочий обвинителя суду либо третьим лицам.
Согласно п.2 ч.1 ст.24 УПК РФ уголовное дело не может быть возбуждено, а возбужденное уголовное дело подлежит прекращению в связи с отсутствием в деянии состава преступления.
	Ввиду указанного, учитывая позицию подсудимого, который полагал необходимым прекратить уголовное дело в отношении него в связи с неявкой потерпевшей (частного обвинителя) в судебное заседание,  позицию потерпевшей, которая  в поступившем в суд ходатайстве заявила об отсутствии претензий к подсудимому, суд приходит к выводу о прекращении уголовного дела и уголовного преследования в отношении Гаврилова Александра Юрьевича, поскольку неявка частного обвинителя, извещенного надлежащим образом о дате и месте судебного заседания, влечет за собой прекращение уголовного дела.
Руководствуясь п.2 ч..1  ст. 24, ч. 3 ст. 249 УПК РФ мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Уголовное дело частного обвинения в отношении Гаврилова Александра Юрьевича, обвиняемого *** в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 115 УК РФ, прекратить в порядке п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК Российской Федерации - за отсутствием в деянии состава преступления.
Указанное постановление направить частному обвинителю (потерпевшему), вручить подсудимому и его защитнику.



	Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня его вынесения в Евпаторийский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка №38 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).

Мировой судья                     подпись		                                  Н.А. Киоса
Согласовано
Мировой судья                             		                                           Н.А. Киоса

 


            
