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Дело №1-40-2/2026

П Р И Г О В О Р
         ИМЕНЕМ   РОССИЙСКОЙ   ФЕДЕРАЦИИ

	17 февраля 2026 года                                	                    		 г. Евпатория
Мировой судья судебного участка №40 Евпаторийского судебного района (город республиканского значения Евпатория с подчиненной ему территорией) Республики Крым Аметова А.Э.,
при секретаре судебного заседания Кузнецовой К.В.,
с участием государственного обвинителя –помощника прокурора г. Евпатории ***.,
защитника – адвоката ***
подсудимого Арап Н.М.,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению
	Арап Наримана Музафаровича, ***, ранее  судимого:
- ***,
осужденного:
 -***,
УСТАНОВИЛ:
Арап Н.М.  совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
Преступление им совершено при следующих обстоятельствах.
***г., в неустановленное дознанием время, однако не позднее ***часов, у Арап Н.М., который находился в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества.
Реализуя задуманное, Арап Н.М., ***г. примерно в ***часов, находясь в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, действуя умышленно, из корыстных побуждений, преследуя цель незаконного обогащения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления воспользовавшись тем обстоятельством, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитил следующий товар: бутылки *** «***» объемом ***л. стоимостью *** рублей *** копеек за одну единицу, в количестве *** штук общей стоимостью *** рублей *** копеек, принадлежащие *** «***».
После чего Арап Н.М. с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, причинив тем самым*** «***», материальный ущерб на общую сумму *** рублей *** копеек, который не является значительным.
Кроме того, Арап Н.М. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
Преступление им совершено при следующих обстоятельствах.
***г., в неустановленное дознанием время, однако не позднее ***часов, у Арап Н.М., который находился в торговом зале*** «***», расположенном по адресу: *** «***», возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества.
Реализуя задуманное, Арап Н.М., ***. в период времени с ***часов по ***часов, находясь в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, *** «***», действуя умышленно, из корыстных побуждений, преследуя цель незаконного обогащения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления воспользовавшись тем обстоятельством, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитил следующий товар: бутылку *** «***» объемом ***л. ***% п/у в количестве *** единицы товара, стоимостью ***рублей *** копейки; бутылку *** ***л. *** «***»***%, в количестве *** единицы товара, стоимостью *** рублей *** копеек, принадлежащие *** «***».
После чего Арап Н.М. с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, причинив тем самым *** «***», материальный ущерб на общую сумму ***рублей *** копеек, который не является значительным.
Кроме того, Арап Н.М. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
Преступление им совершено при следующих обстоятельствах.
***г., в неустановленное дознанием время, однако не позднее ***часов, у Арап Н.М., который находился в торговом зале *** «***», расположенном по адресу: ***, возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества.
Реализуя задуманное, Арап Н.М., в период времени с ***часов по ***часов, находясь в торговом зале *** «***», расположенном по адресу: ***, действуя умышленно, из корыстных побуждений, преследуя цель незаконного обогащения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления воспользовавшись тем обстоятельством, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитил следующие продукты питания: бутылку *** «***» объемом ***л. креп. ***% стоимостью с учетом НДС ***рублей; бутылку *** «***» объемом ***л. креп. ***% стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***»*********кол. линза стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» ж/б объемом ***л. «***» стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» зерно весом *** гр. стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» весом *** гр. – *** штуки стоимостью ***рублей за одну единицу товара, общей стоимостью с учетом НДС *** рублей; *** «***»*** гр. ***стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» «***» объемом *** мл – *** штуки стоимостью ***рублей за одну единицу товара, общей стоимостью с учетом НДС *** рублей *** копеек; *** «***»*** весом *** гр. стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» р. *** стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» р. *** в ассортименте *** штуки стоимостью с учетом НДС ***рублей за ***единицу товара, общей стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «******»*** р. *** ***стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***»****** р. ***стоимостью с учетом НДС ***рублей; станок для бритья «***»****** в количестве *** штук стоимостью с учетом НДС ***рублей за одну единицу товара, общей стоимостью с учетом НДС *** рублей *** копеек; *** «***»******мл стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***»***объем ***объемом *** мл. стоимостью с учетом НДС *** рублей; *** «*** ***» ***, *** стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» (***)*** (***) стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» (***)****** (***) стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» для *** (в ***) *** ***стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***» для *** (в ***) *** стоимостью с учетом НДС ***рублей; *** «***»***стоимостью с учетом НДС ***рублей, принадлежащие *** «***».
После чего Арап Н.М. с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, причинив тем самым *** «***», материальный ущерб на общую сумму ***рублей***копеек, который не является значительным.
Кроме того, Арап Н.М. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
Преступление им совершено при следующих обстоятельствах.
***., в неустановленное дознанием время, однако не позднее ***часов, у Арап Н.М., который находился в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества.
Реализуя задуманное, Арап Н.М., ***г. примерно в ***часов, находясь в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, действуя умышленно, из корыстных побуждений, преследуя цель незаконного обогащения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления воспользовавшись тем обстоятельством, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитил следующие продукты питания: бутылка *** «***объемом ***л. в количестве *** штук стоимостью *** рублей *** копеек за одну единицу, общей стоимостью *** рублей *** копеек, коньяк «***» объемом***литр стоимостью ***рублей *** копеек, упаковку *** «***» весом 1 кг. стоимостью *** рублей *** копейки, *** весом *** кг. «***» в количестве 1 шт. стоимостью *** рублей *** копеек, *** весом *** грамм «***» в количестве *** штук стоимостью *** рублей ***копеек за одну единицу товара, общей стоимостью *** рубль *** копейки, напиток «***» ж/б объемом *** мл. стоимостью *** рубля *** копейка, принадлежащие *** «***».
После чего Арап Н.М. с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, причинив тем самым *** «***», материальный ущерб на общую сумму ***рублей *** копеек, который не является значительным.
Кроме того, Арап Н.М. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
Преступление им совершено при следующих обстоятельствах.
***г., в неустановленное дознанием время, однако не позднее ***часов, у Арап Н.М., который находился в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества.
Реализуя задуманное, Арап Н.М., ***г. в период времени с ***часов по ***часов, находясь в торговом зале магазина «***», расположенный по адресу: ***, действуя умышленно, из корыстных побуждений, преследуя цель незаконного обогащения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления воспользовавшись тем обстоятельством, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитил следующий товар: *** «***»***шт. с *** *** «*** (***)», стоимостью ***рублей; *** «***» объемом *** мл. «***»*** ml spray женский, стоимостью ***рублей, принадлежащие ***
После чего Арап Н.М. с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, причинив тем самым ***, материальный ущерб на общую сумму *** рублей *** копеек, который не является значительным.
Кроме того, Арап Н.М. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества. 
Преступление им совершено при следующих обстоятельствах.
***в неустановленное дознанием время, однако не позднее ***часов, у Арап Н.М., который находился в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, возник преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества.
Реализуя задуманное, Арап Н.М., *** в период времени с ***часов по ***часов, находясь в торговом зале магазина «***», расположенном по адресу: ***, действуя умышленно, из корыстных побуждений, преследуя цель незаконного обогащения, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя неизбежность наступления общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда и желая их наступления воспользовавшись тем обстоятельством, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, тайно похитил следующие продукты питания: упаковку *** «***» объемом *** гр. стоимостью *** рублей *** копеек,  упаковку *** «***» растворимый *** объемом *** гр. стоимостью *** рубля *** копейки, *** «***» стоимостью *** рубля *** копеек, *** «***» стоимостью ***рублей, бутылку *** «***стоимостью *** рублей, *** «***» весом ***кг. по цене *** рублей ***копеек, «***» весом ***кг. стоимостью *** рублей *** копеек, принадлежащие *** «***».
После чего Арап Н.М. с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, причинив тем самым *** «***», материальный ущерб на общую сумму ***рублей *** копеек, который не является значительным.
При ознакомлении с материалами уголовного дела в ходе предварительного следствия Арап Н.М. заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства.
В судебном заседании подсудимый Арап Н.М. поддержал заявленное ходатайство о постановлении приговора без проведения  судебного разбирательства и пояснил, что предъявленное обвинение ему понятно, с обвинением согласен в полном объеме, обстоятельства совершения преступлений, указанные в обвинительном акте и свою вину в предъявленном обвинении признает полностью,  данное ходатайство  заявлено добровольно и после консультации с защитником, он также осознает характер и  последствия  постановления приговора без проведения судебного разбирательства и что приговор не может быть обжалован по основаниям, предусмотренным п.1 ст.389.15 УПК РФ.
Государственный обвинитель,  защитник, представители потерпевших не возражали против заявленного ходатайства и принятия судебного решения без проведения судебного разбирательства.
Поскольку подсудимый Арап Н.М. обвиняется в совершении преступлений небольшой тяжести, вину в предъявленных обвинениях признал полностью и добровольно ходатайствовал о постановлении приговора без проведения судебного следствия после проведения консультации с защитником, осознает характер и последствия заявленного им ходатайства, государственный обвинитель, представители потерпевших, не возражают против заявленного ходатайства, а предъявленное обвинение является обоснованным в полном объеме, и подтверждено имеющимися в материалах дела доказательствами, суд считает возможным принять судебное решение по делу без проведения судебного разбирательства в общем порядке. 
Обвинение по уголовному делу суд признает обоснованным, и  подтвержденным доказательствами, собранными при проведении предварительного следствия.
Действия Арап Н.М. суд  квалифицирует по:
-  ст. 158 ч.1 УК РФ  (по эпизоду от ***г.) как кража, т.е. тайное хищение чужого имущества,
- ст. 158 ч.1 УК РФ  (по эпизоду от ***г.) как кража, т.е. тайное хищение чужого имущества, 
-  ст. 158 ч.1 УК РФ  (по эпизоду от ***г. с *** «***») как кража, т.е. тайное хищение чужого имущества,
- ст. 158 ч.1 УК РФ  (по эпизоду от ***г. с *** «***») как кража, т.е. тайное хищение чужого имущества,
-  ст. 158 ч.1 УК РФ  (по эпизоду от ***г.) как кража, т.е. тайное хищение чужого имущества,
- ст. 158 ч.1 УК РФ  (по эпизоду от ***г.) как кража, т.е. тайное хищение чужого имущества.
	Разрешая вопрос  о виде и мере наказания подсудимому суд признает обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимому в соответствии с положениями:  п. «и» ч.1 ст. 61 УК РФ – явка с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступлений (по всем эпизодам); ч.2 ст. 61 УК РФ - раскаяние в содеянном, осознание неправомерности своего поведения, полное признание вины (по всем эпизодам).
Вместе с тем, суд не считает имеющиеся смягчающие наказание обстоятельства исключительными, не усматривает иных исключительных обстоятельств, связанных с целями и мотивами совершенных преступлений, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступлений, которые могли бы служить основанием для применения ст. 64 УК РФ, т.е. для назначения более мягкого наказания, чем предусмотрено за данное преступление.
 	Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимому  в соответствии с п. «а» ч.1 ст. 63 УК РФ является рецидив преступлений. 
Обстоятельств, исключающих преступность или наказуемость деяния, совершенного подсудимым, равно как и обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимого от уголовной ответственности и от наказания, судом  не установлено.
            Кроме этого при решении вопроса о виде и мере наказания подсудимому суд принимает во внимание влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи и учитывает:    
- характер и степень общественной опасности совершенных им преступлений, относящихся к категории преступлений небольшой тяжести;
- данные о личности подсудимого, который является гражданином Российской Федерации, имеет постоянное место жительство на территории Республики Крым, по месту жительства  характеризуется посредственно, не женат, детей не имеет, проживает с престарелым отцом,  не военнообязанный, не состоит на учете у врача психиатра, вину признал, в содеянном раскаивается;
- вместе с тем, ранее судим, официально не трудоустроен, ущерб не возместил. 
Определяя вид и размер  наказания подсудимому, помимо изложенного выше, суд, в том числе, исходит из положений ст. ст. 6, 43, 60 УК РФ.
На основании изложенного, учитывая данные о личности подсудимого, принимая во внимание конкретные обстоятельства совершения преступлений, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельств,  суд считает, что исправление подсудимого возможно только при условии его изоляции от общества,  поскольку исправительное воздействие предыдущего наказания оказалось недостаточным, Арап Н.М. вновь совершил умышленное преступление против собственности, в связи с чем считает необходимым назначить ему наказание в виде лишения свободы.   
При определении размера наказания суд также учитывает степень общественной опасности совершенных Арап Н.М. преступлений, всю совокупность установленных по делу смягчающих наказание обстоятельств, поведение виновного после совершения преступления, осознание неправомерности совершенного деяния, суд считает возможным применить положения ч.3 ст. 68 УК РФ и назначить наказание менее  одной третьей части максимального срока наиболее строго вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление, но в пределах санкции статьи, и не применять положения ч.2 ст. 68 УК РФ.  
Оснований для применения ст. 73 УК РФ и назначении условного наказания, а также замены  лишения свободы принудительными работами в порядке ст. 53.1 УК РФ  суд не усматривает. 
По мнению суда, такая мера будет соответствовать как социальной справедливости, так и исправлению подсудимого и предупреждению совершения им новых преступлений, а также прививать уважение к законам, формировать навыки правопослушного поведения, не озлобляя против общества. 
Также, Арап Н.М. был осужден ***г. приговором *** по п. «б» ч.2 ст. 158 УК РФ, на основании  ч.5 ст. 69 УК РФ  присоединен приговор мирового судьи судебного участка № *** *** от ***.,  и назначено окончательное наказание в виде лишении свободы на срок *** года *** месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии *** режима,  
Поскольку Арап Н.М.  совершил преступления, за которые он осуждается настоящим приговором, до его осуждения по вышеуказанным приговорам, то окончательное наказание ему следует назначить на основании ч. 5 ст. 69 УК РФ, по правилам назначения наказания по совокупности преступлений, предусмотренным ч. 2 ст. 69 УК РФ путем частичного сложения назначенных наказаний.
Разрешая вопрос о назначении вида исправительного учреждения, суд, руководствуясь п. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ приходит к выводу о назначении отбытия лишения свободы Арап Н.М.  в исправительной колонии *** режима, поскольку в его деяниях имеет место рецидив преступлений, и он ранее отбывал лишение свободы.
При исчислении зачета наказания подлежат применению  правила ст. 69 ч.5,  ст. 72 ч. 3.1 п. «а» УК РФ, п. 1.1 ч. 10 ст. 109 УПК РФ.
Заявленный *** «***»  гражданский иск о возмещении имущественного ущерба причинённого преступлением в размере *** рублей *** копеек, признанный в судебном заседании подсудимым Арап Н.М. в полном объеме, подлежит удовлетворению.
	Вещественными доказательствами по делу следует распорядиться в соответствии со ст. 81 УПК РФ.
В связи с назначением Арап Н.М. наказания связанного с лишением свободы, с целью обеспечения исполнения приговора суд считает необходимым до его вступления в законную силу  избрать Арап Н.М. меру пресечения в виде содержания под стражей. 
Процессуальные издержки взысканию с Арап Н.М. не подлежат в соответствии с положениями ч.10 ст. 316 УПК РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 303-304, 307- 310, 314-316 УПК РФ, суд
ПРИГОВОРИЛ:
Арап Наримана Музафаровича признать виновным в совершении преступлений, предусмотренных  ст. 158 ч.1, ст. 158 ч.1, ст. 158 ч.1, ст. 158 ч.1, ст. 158 ч.1, ст. 158 ч.1 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание:
- по ст.158 ч.1 УК РФ (по эпизоду от *** г.) - *** (***) месяцев лишения свободы;
- по ст.158 ч.1 УК РФ (по эпизоду от ***г.) - *** (***) месяцев лишения свободы.
- по ст.158 ч.1 УК РФ (по эпизоду от ***г. с *** «***») - *** (***) месяцев лишения свободы;
- по ст.158 ч.1 УК РФ (по эпизоду от ***г. с *** «***») - *** (***) месяцев лишения свободы.
- по ст.158 ч.1 УК РФ (по эпизоду от ***г.) - *** (***) месяцев лишения свободы;
- по ст.158 ч.1 УК РФ (по эпизоду от ***г.) - *** (***) месяцев лишения свободы.
В силу ч. 2 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенных наказаний, назначить Арап Нариману Музафаровичу наказание в виде *** (***) месяцев лишения свободы.
В силу ч. 5 ст. 69 УК РФ, по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначенных наказаний по данному приговору и по приговору ***от ***г., назначить Арап Нариману Музафаровичу окончательное наказание в виде *** (***) лет лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии *** режима.
Срок отбывания назначенного Арап Нариману Музафаровичу наказания в виде лишения свободы исчислять со дня вступления настоящего приговора в законную силу. 
На основании п. «а» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ время содержания под стражей Арап Наримана Музафаровича с ***г. до дня вступления приговора в законную силу зачесть в срок отбывания наказания из расчета один день за один день отбывания в исправительной колонии строгого режима.
На основании п. 1.1 ч. 10 ст. 109 УПК РФ зачесть в срок наказания Арап Нариману Музафоровичу время нахождения под запретом определенных действий с ***г. до ***г., из расчета два дня нахождения под запретом определенных действий за один день отбывания в исправительной колонии *** режима.
На основании ч. 5 ст. 69 УК РФ в окончательное наказание засчитать наказание, отбытое по приговору *** от ***г.
Меру процессуального принуждения Арап Нариману Музафаровичу до вступления приговора в законную силу с обязательства о явке изменить  на заключение под стражу. Взять под стражу в зале суда.
Гражданский иск *** «***» удовлетворить. 
Взыскать с осужденного Арап Наримана Музафаровича, *** (паспорт гражданина Российской Федерации серии *** №***)   в пользу *** «***»  (ОГРН ***) в счет возмещения материального ущерба, причиненного преступлением – *** (***) рублей *** копеек.
Вещественные доказательства по делу: 
-  оптический лазерный диск CD-R, с файлами «***», «***», «***-***», «***», «***», «***», «***», «***», «***», «***», «***», «***», «***», «******», «***», «***», «***» (том *** л.д. ***),
- оптический лазерный диск CD-R c файлами «***», «***» (том *** л.д. ***),
- оптический лазерный диск CD-R с файлами «***», «***», «***», «***», «***», «***», «***» (том *** л.д. ***),
- оптический лазерный диск CD-R, с файлами «***», «***» (том *** л.д. ***),
- оптический лазерный диск CD-R, с файлами «***», «выходит с пакетом из ***», «***» (том *** л.д. ***)
- оптический лазерный диск СD-R, с файлами «***», «***», «***» «***», «***» (том *** л.д. ***)- хранить при материалах уголовного дела.
Процессуальные издержки взысканию с Арап Наримана Музафаровича не подлежат в соответствии с положениями ч.10 ст. 316 УПК РФ.
Приговор может быть обжалован в течение пятнадцати суток в Евпаторийский городской суд Республики Крым  с подачей жалобы через мирового судью судебного участка № 40 Евпаторийского судебного района  (городской округ Евпатория), с соблюдением требований предусмотренных  ст. 317 УПК РФ. 
Приговор, постановленный в соответствии со ст. 316 УПК  РФ, не может быть обжалован в апелляционном порядке по основанию, предусмотренному п.1 ст. 389.15 УПК РФ. 
	В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, а также о назначении ему защитника, о чем должно быть указано в апелляционной жалобе, поданной в срок апелляционного обжалования.

Мировой судья                            /подпись/                         А.Э. Аметова

