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ПРИГОВОР
         ИМЕНЕМ   РОССИЙСКОЙ   ФЕДЕРАЦИИ
25 января 2024 года                                    			              г. Евпатория
Мировой судья судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым   - Кунцова Е.Г., 
при секретаре судебного заседания                - Плискачёвой Д.М.,
с участием государственного обвинителя   	- Ефремовой-Качуровской О.Н., Панарина М.В.,
потерпевшего					- «данные изъяты».,
подсудимого                                                        - Рыжкова Е.С.,
защитника                                                            -  Михайлюка М.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в городе Евпатория уголовное дело по обвинению 
Рыжкова Евгения Сергеевича, «данные изъяты»в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ,
УСТАНОВИЛ:
Рыжков Е.С. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.
Преступление им совершено при следующих обстоятельствах.
«данные изъяты»Рыжков Е.С., находясь на территории складского помещения, арендованного «данные изъяты»которое расположено по адресу: республика Крым, г. «данные изъяты», имея умысел, направленный на хищение чужого имущества, действуя умышленно из корыстных побуждений, воспользовавшись отсутствием внимания потерпевшего и иных лиц, путем свободного доступа, с поверхности стола, тайно похитил принадлежащие потерпевшему «данные изъяты» После чего Рыжков Е.С. с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, чем причинил «данные изъяты»
Подсудимый Рыжков Е.С. в судебном заседании вину в совершении преступления, предусмотренного ст. 158 ч. 1 УК РФ признал, в содеянном раскаялся, подтвердил обстоятельства, изложенные в обвинительном акте, в том числе время, место, способ совершения преступления. Указал, что «данные изъяты», находясь в гостях у своего знакомого «данные изъяты», тайно взял без ведома потерпевшего, лежащий в его комнате планшет, который позже продал неизвестному мужчине возле магазина «Яблоко» за 1000 рублей. Указал, что ущерб был им возмещен потерпевшему в полном объеме.
Виновность подсудимого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации, помимо признательных показаний подсудимого, подтверждается совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств по делу.
Потерпевший «данные изъяты»., допрошенный в судебном заседании пояснил, что ранее ею был приобретен ноутбук фирмы «Асус», которым в том числе пользовался подсудимый, однако разрешение на распоряжение ноутбуком «данные изъяты». она не давала. В начале февраля 2023 года, потерпевшая узнала о пропаже своего ноутбука, в результате чего, через некоторое время, подала заявление в полицию. Добавила, что материальный ущерб подсудимым возмещен в добровольном порядке, потерпевшая каких-либо претензий к брату не имеет.

«данные изъяты»., допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля пояснила, что ……………………
……………………………………..


Показаниями свидетеля «данные изъяты», данными при проведении дознания и оглашенными  в судебном заседании в порядке ст. 281 УПК РФ (л.д. 48-49), согласно которым он показал, «данные изъяты», когда он находился на смене в комиссионном магазине ««данные изъяты»», к нему обратился ранее неизвестный ему мужчина, которого он опознал по фотографии предъявленной сотрудниками полиции, как ему гражданин внесен в базу магазина. «данные изъяты»., что без паспорта невозможно заключить договор с клиентом, после чего данный мужчина не передавая ему планшет для осмотра и оценки, ушел в неизвестном направлении и более, данного гражданина, «данные изъяты»не видел.
Вина подсудимого также подтверждается имеющимися в деле письменными доказательствами:
- заявлением «данные изъяты», который находясь по «данные изъяты»похитил принадлежащие ему электроинструменты, причинив ущерб на сумму 6000 рублей, которая является для него незначительной (л.д. 6);
- протоколом осмотра места происшествия от «данные изъяты», в помещении №1 склада расположены гипсовые, глиняные и бетонные скульптуры, из указанного помещения имеется дверной проем в помещение №2, где по центру расположен стол, на котором со слов заявителя хранился инструмент (л.д.8-11); 
- протоколом явки с повинной Рыжкова Е.С. «данные изъяты»г., согласно которому Рыжков Е.С. чистосердечно признается в краже «данные изъяты», принадлежащего «данные изъяты». (л.д. 16);
- протоколом выемки с таблицей иллюстраций к нему от «данные изъяты»
- протоколом осмотра предметов от «данные изъяты». (л.д. 51-52).

Анализируя все приведенные доказательства, суд приходит к выводу о том, что в ходе судебного разбирательства установлено место, время, способ совершения подсудимым преступления, его мотивы и последствия.
Переходя к оценке исследованных в судебном заседании доказательств с точки зрения их относимости и допустимости, суд считает вину подсудимого в совершении преступления установленной и доказанной. Данное обстоятельство подтверждается, как признанием вины самим подсудимым, так и показаниями потерпевшего, свидетелей, материалами уголовного дела, проверенными в ходе судебного следствия. 
Показания потерпевшего, свидетелей согласуются с письменными доказательствами. Возможные несущественные неточности в описании событий в показаниях, в целом не препятствуют установить полную картину совершенного преступления и подтверждают факты, установленные судом, не опровергая их.
В связи  с чем, суд приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый Рыжков Е.С., обосновано и подтверждается собранными по делу доказательствами и квалифицирует действия Рыжкова Е.С. по ч.1 ст.158 Уголовного кодекса Российской Федерации как кражу, то есть тайное хищение чужого имущества.
При назначении подсудимому наказания, суд в соответствии со ст. ст. 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер, степень общественной опасности совершенного преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие наказание, влияние назначенного наказания на исправление Рыжкова Е.С.
Преступление, совершенное подсудимым Рыжковым Е.С., согласно ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации, относится к категории небольшой тяжести. 
При исследовании данных о личности подсудимого судом установлено, что он на учете у врача-психиатра, врача-нарколога не состоит, по месту фактического проживания характеризуется положительно, ранее не судим.
В соответствии с п.п. «г», «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ смягчающими наказание обстоятельствами суд признает наличие у подсудимого малолетнего ребенка, явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, розыску имущества, добытого в результате преступления. В соответствии с ч.2 ст. 61 УК РФ суд признает смягчающими наказание обстоятельствами признание вины подсудимым, раскаяние в содеянном, состояние здоровья подсудимого, оказание помощи престарелой матери. 
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимого, судом не установлено.
Основания для освобождения от наказания или постановления приговора без назначения наказания отсутствуют.
Обстоятельства, исключающие преступность деяния подсудимого, обстоятельства, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимого от уголовной ответственности, а также исключительные обстоятельства, существенно снижающие степень общественной опасности совершенного им деяния, судом не установлены, в связи с чем, оснований для применения ст. 64 УК РФ при вынесении приговора у суда не имеется.
Учитывая изложенные обстоятельства в их совокупности, суд приходит к выводу о необходимости назначения подсудимой наказания в виде штрафа.
По мнению суда, именно данный вид наказания будет необходимым и достаточным для исправления и перевоспитания подсудимого. При этом будут достигнуты предусмотренные ст.43 УК Российской Федерации цели наказания, состоящие в исправлении осужденного и предупреждении совершения им новых преступлений.
Гражданский иск по делу не заявлен.
Вещественными доказательствами следует распорядиться в соответствии со ст. 81 УПК РФ.
Расходы адвоката за участие в уголовном судопроизводстве по назначению в суде, на основании ст.ст. 131, 132 УПК РФ, надлежит отнести к процессуальным издержкам, разрешив вопрос об их возмещении отдельным постановлением. 	
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 306-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,
ПРИГОВОРИЛ:
Признать Рыжкова Евгения Сергеевича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК Российской Федерации и назначить ему наказание в виде штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей.
Штраф подлежит оплате по следующим реквизитам: «данные изъяты»Квитанция об уплате штрафа должна быть предоставлена мировому судье судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория).
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке Рыжкову Е.С. до вступления приговора в законную силу оставить прежней. 
Вещественные доказательства по делу – «данные изъяты»оставить последнему по принадлежности.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Евпаторийский городской суд города Республики Крым через мирового судью судебного участка №41 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) Республики Крым в течение 15 суток со дня его провозглашения, а осужденным, находящимся под стражей, в тот же срок, с момента вручения ему копии приговора. 
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, пригласить защитника по соглашению для участия в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, вправе ходатайствовать перед судом о назначении защитника или вправе отказаться от защитника. При этом о желании либо нежелании своего участия в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции осужденный обязан указать либо в своей апелляционной жалобе, либо в своих возражениях на апелляционные жалобы, представления других участников процесса или в письменном сообщении суду при получении копии апелляционной жалобы, представления других участников процесса.

Мировой судья                     /подпись/                                   Е.Г. Кунцова

