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Дело №01-014/41/2025

П Р И Г О В О Р

ИМЕНЕМ   РОССИЙСКОЙ   ФЕДЕРАЦИИ

дата 






адрес

Мировой судья судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района (городской адрес) адрес      

- фио, 

при ведении протокола судебного заседания секретарем  
- фио,

с участием государственного обвинителя 


- фио, 

потерпевшей







- фио,

подсудимого







- фио,

защитника                                                       


- фио,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело по обвинению Кацалапа Шандера Руслановича, паспортные данные, гражданина Российской Федерации, имеющего основное общее образование (9 классов), не женатого, иждивенцев не имеющего, официально не трудоустроенного, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, ранее судимого:

- приговором мирового судьи судебного участка № судебного района (городской адрес) адрес от дата по ч. 1 ст. 158, ч.1 ст. 158 УК РФ с применением ч.2 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде обязательных работ на срок 160 часов;

- приговором районного суда адрес от дата по п. «а, г» ч. 2 ст. 161 УК РФ с применением ч. 5 ст. 69 УК РФ к наказанию в виде лишения свободы на срок дата 3 месяца 10 дней с отбыванием наказания в колонии общего режима, освобожден по отбытию срока наказания дата,

в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 167 УК Российской Федерации, 

УСТАНОВИЛ:

фио совершил умышленное повреждение чужого имущества, если это деяние повлекло причинение значительного ущерба при следующих обстоятельствах.

дата в время у фио, находящегося вблизи помещения для выдачи товара сети интернет магазинов «Wildberries», расположенном по адресу: адрес, принадлежащее наименование организации, согласно свидетельства о государственной регистрации права от дата и смежным с ним помещением магазина «Продукты», расположенном по адресу: адрес, принадлежащим наименование организации, согласно выписки из единого государственного реестра недвижимости об основных характеристиках и зарегистрированных правах на объект недвижимости от дата, кадастровый номер:телефон:, а также в связи с ранее возникшим словесным конфликтом, с не знакомым ему мужчиной, приняв его за охранника вышеуказанных помещений, возник преступный умысел, направленный на умышленное повреждение чужого имущества, реализуя который фио, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя и желая наступление общественно опасных последствий в виде повреждения чужого имущества, дата примерно в время, подойдя к помещению магазина «Продукты», расположенном по адресу: адрес, вырвал обеими руками металлическую водосточную трубу, длиной 100 см., диаметром 10 см., серого цвета, не представляющую материальной ценности для потерпевшей, установленную на фасаде помещения для выдачи товара сети интернет магазинов «Wildberries», расположенном по адресу: адрес, которой нанес один удар по пластиковому логотипу «WB», не представляющего материальной ценности для потерпевшей, в результате чего на логотипе образовалась трещина, разделив логотип на две части, одна из которых упала на тротуар расположенный перед указанным помещением. В продолжении своего преступного умысла, направленного на умышленное повреждение чужого имущества, без значительного промежутка во времени, продолжая удерживать в руках вышеуказанную металлическую трубу длиной 100 см., диаметром 10 см., серого цвета, осуществил её бросок в сторону металлического роллета белого цвета, профиль 45, установленного при входе в помещение магазина «Продукты», расположенного по адресу: адрес, тем самым пробив роллет насквозь, в результате чего в роллете образовалось отверстие, при этом повредив расположенный за роллетом оконный стеклопакет размером 915х1695, установленный в фасад магазина «Продукты», пробив его, в правой нижней части оконной рамы, в результате чего на стеклопакете образовалось отверстие, а также многочисленные, хаотичные трещины. Согласно заказа № от дата, выданного наименование организации, стоимость роллета профиль 45 белый, составляет сумма, стоимость стеклопакета размером 915 х 1695 составляет сумма. В результате преступных действий фио потерпевшей причинен ущерб на общую сумму сумма, который для нее является значительным.

В судебном заседании подсудимый фио поддержал ранее заявленное ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в особом порядке и пояснил, что предъявленное обвинение ему понятно, с обвинением согласен в полном объеме, обстоятельства совершения преступления, указанные в обвинительном акте и свою вину в предъявленном обвинении, признает полностью. Ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в особом порядке заявлено добровольно и после консультации с защитником, он также осознает характер и последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства. 

Государственный обвинитель фио, потерпевшая фио, защитник фио в судебном заседании не возражали против заявленного ходатайства и принятия судебного решения без проведения судебного разбирательства.

Суд удостоверился, что подсудимый фио осознает характер и последствия заявленного им ходатайства, ходатайство заявлено добровольно и после проведения консультаций с защитником. 

Проверив материалы уголовного дела, суд пришел к выводу, что обвинение, с которым согласился фио, является обоснованным и подтверждается доказательствами, собранными по данному уголовному делу.    

Деяние  подсудимого фио суд квалифицирует по ч.1 ст.167 УК РФ как умышленное повреждение чужого имущества, если это деяние повлекло причинение значительного ущерба.

При решении вопроса о назначении наказания, суд в соответствии со ст. 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного.

фио совершил преступление небольшой тяжести, является гражданином Российской Федерации, по месту проживания характеризуется, ранее, ***.

Согласно заключению врача-судебно-психиатрического эксперта (комиссии экспертов) ** от дата, фио каким-либо тяжелым психическим расстройством (слабоумием, временным психическим расстройством либо иными расстройствами психической деятельности) не страдает как в настоящее время, так и не страдал на момент инкриминируемого ему деяния. У фио ***. фио мог как на момент инкриминируемого ему деяния осознавать фактический характер и общественную опасность своих деяний и руководить ими, так и может в настоящее время осознавать фактический характер своих действий и руководить ими. В применении принудительных мер медицинского характера  фио не нуждается.

В соответствии с п.п. «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ смягчающими наказание обстоятельствами суд признает явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления,  а в соответствии с ч.2 ст.61 УК РФ – признание вины, раскаяние, состояние здоровья, нахождение на иждивении бабушки преклонного возраста, принесение извинений перед потерпевшей в ходе судебного заседания. 

К обстоятельству, отягчающему наказание подсудимого суд относит рецидив преступления с учетом непогашенной судимости по приговору районного суда адрес от дата.

Обстоятельств, исключающих преступность или наказуемость деяния, совершенного подсудимым, равно как и обстоятельств, которые могут повлечь за собой освобождение подсудимого от уголовной ответственности или от наказания, судом не установлено.

Определяя вид и размер наказания подсудимого, помимо изложенного выше, суд исходит из следующего.

В соответствии со ст. 6 Уголовного кодекса Российской Федерации наказание и иные меры уголовно-правового характера, применяемые к лицу, совершившему преступление, должны быть справедливыми, то есть соответствовать характеру и степени общественной опасности преступления, обстоятельствам его совершения и личности виновного.

Исходя из того, что наказание является не только карой за совершенное преступление, но имеет цель восстановления социальной справедливости, исправления и перевоспитания осужденных, предупреждение совершения ими новых преступлений, с учетом обстоятельств дела, данных о личности подсудимого, свидетельствующих о формировании у подсудимого стойкого противоправного поведения, учитывая наличие непогашенных судимостей, суд приходит к выводу, что исправление фио возможно только в условиях изоляции от общества, в связи с чем, а также в целях предупреждения совершения фио новых преступлений на основании ст. 43 Уголовного кодекса Российской Федерации назначает ему наказание в виде реального лишения свободы в пределах санкции статьи, по которой квалифицированы его действия, с учетом требований ч. 5 ст. 62, ч. 2 ст. 68 Уголовного кодекса Российской Федерации.

Назначение другого вида наказания, предусмотренного санкцией указанной нормы, при установленных обстоятельствах, не будет отвечать положениям ст. 6, 43 УК РФ, не будет справедливым и соразмерным содеянному, а следовательно, не достигнет цели наказания.

Поскольку совершенное подсудимым преступление относится к категории преступлений небольшой тяжести, разрешение вопроса по ч. 6 ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации не требуется.

Оснований для применения при назначении наказания подсудимому правил ст. 53.1, ч. 3 ст. 68, ст. 73 Уголовного кодекса Российской Федерации, исходя из обстоятельств дела и личности виновного, не имеется.

Вид исправительного наименование организациип. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ фио следует определить исправительную колонию строгого режима.

При исчислении зачета наказания подлежат применению  правила  ст. 72 ч. 3.1 п. «а» УК РФ.

Обсуждая вопрос о заявленном потерпевшим гражданском иске о взыскании с подсудимого компенсации материального ущерба в размере сумма суд приходит к следующему. 

Согласно ст.1064 ч.1 ГК РФ вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред. 

Гражданский истец фио в судебном заседании требования гражданского иска поддержала в полном объеме, просила иск удовлетворить, указала, что на сегодняшний день сумма ущерба увеличилась в связи с увеличением стоимости материалов и необходимостью оплаты дополнительных работ.

Подсудимый в судебном заседании заявил о своём согласии возместить материальный ущерб согласно предъявленному обвинению в размере сумма.

Разрешая гражданский иск, суд приходит к выводу, что заявленные потерпевшей требования подлежат возмещению в рамках причиненного преступлением ущерба, который по данному делу установлен и составляет сумма. При таких обстоятельствах, в остальной части, помимо суммы ущерба по уголовному делу, составляющей сумма, исковые требования гражданского истца подлежат оставлению без рассмотрения и могут быть рассмотрены в порядке гражданского судопроизводства. Сумма, подлежащая взысканию с фио по указанному гражданскому иску, составляет сумма.

Вещественными доказательствами следует распорядиться в соответствии со ст. 81 УПК РФ. 

В целях обеспечения исполнения настоящего приговора фио меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке следует отменить, избрать меру пресечения - заключение под стражу. 

Расходы адвоката за участие в уголовном судопроизводстве по назначению в суде, на основании ст.ст. 131, 132 УПК РФ, надлежит отнести к процессуальным издержкам, разрешив вопрос об их возмещении отдельным постановлением.

Руководствуясь ст.ст. 307-309, 314-317 УПК Российской Федерации, суд – 

ПРИГОВОРИЛ:

Кацалапа Шандера Руслановича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.167 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание в виде лишения свободы на срок 8 (восемь) месяцев с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима. 

Меру процессуального принуждения Кацалапу Шандеру Руслановичу в виде обязательства о явке - отменить. Избрать Кацалапу Шандеру Руслановичу меру пресечения  в виде заключения под стражу до вступления приговора в законную силу. Кацалапа Шандера Руслановича взять под стражу в зале суда немедленно, до вступления приговора в законную силу содержать под стражей в ФКУ СИЗО УФСИН России по адрес и адрес Севастополю.

Срок отбытия наказания в виде лишения свободы исчислять со дня вступления приговора в законную силу.

На основании п. «а» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ время содержания под стражей Кацалапа Шандера Руслановича с дата до вступления приговора в законную силу зачесть в срок лишения свободы из расчета один день за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.

Гражданский иск потерпевшей удовлетворить частично.

Взыскать с Кацалапа Шандера Руслановича, паспортные данные в пользу фио, паспортные данные сумму материального ущерба в размере сумма (сорок семь тысяч четыреста сорок пять).

В остальной части заявленный гражданский иск оставить без рассмотрения, разъяснить потерпевшей право на обращение с исковым заявлением в порядке гражданского судопроизводства.

Вещественные доказательства:

- металлическую водосточную трубу, пластиковый логотип «WB» фиолетового цвета, находящиеся на ответственном хранении у собственника фио оставить последней по принадлежности;

- оптический диск с видеозаписью хранить при материалах уголовного дела.

Приговор может быть обжалован в Евпаторийский городской суд адрес с подачей жалобы через мирового судью судебного участка № 41 Евпаторийского судебного района  (городской адрес) адрес, с соблюдением требований, предусмотренных  ст. 317 УПК РФ в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения, а осужденным в тот же срок со дня вручения ему копии приговора.

Приговор, постановленный в соответствии со ст. 316 УПК  РФ, не может быть обжалован в апелляционном порядке по основанию, предусмотренному п. 1 ст. 389.15 УПК РФ. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем должно быть указано в апелляционной жалобе, поданной в пятнадцатидневный срок апелляционного обжалования.

Мировой судья                          /подпись/                                          фио 

Копия верна.

Приговор не вступил в законную силу.

Мировой судья



фио

Секретарь с/з




фио

