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УИД 89MS0013-01-2024-006574-72
Дело № 01-0012/43/2025
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
9 июля 2025 года


г. Евпатория, ул. Горького, д.10/29
Мировой судья судебного участка № 43 Евпаторийского судебного района (городской округ Евпатория) 



Дахневич Е.Д.,
при секретаре с/з






Балюк И.И.,
с участием государственного обвинителя


Маркова Б.Г.,
потерпевшей







Авлошенко С.В.

подсудимой







Медведевой А.Н.,

защитника  - 




адвоката 
Стрельцова М.В.,
рассмотрев в закрытом судебном заседании, с использованием систем видео-конференц-связи, уголовное дело по обвинению:
Медведевой Анастасии Николаевны, ***, 
в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 137 УК Российской Федерации, 
у с т а н о в и л:

Медведева А.Н. обвиняется в совершении в незаконном собирании и распространении сведений о частной жизни лица, составляющих его личную тайну, без его согласия, при следующих обстоятельствах.

Так, в период времени с ***года, более точное время следствием не установлено, у Медведевой А.Н., находящейся в жилом помещении № ***расположенном по адресу: ***на почве личных неприязненных отношений, возникших ввиду обнаружения переписки интимного характера между ее супругом ***сформировался преступный умысел, направленный на нарушение неприкосновенности частной жизни ***а именно - на незаконное собирание и распространение сведений, составляющих тайну личной жизни, без согласия последней.

В период времени с ***минут (по московскому времени) ***года, 
Медведева А.Н., с целью реализации своего преступного умысла, направленного на незаконное собирание и распространение сведений о частной жизни Авлошенко С.В., без согласия последней, находясь в жилом помещении № ***санатория «Золотой Берег», расположенном по адресу: ***, при помощи камеры, имеющейся на принадлежащем мультимедийном смартфоне ***, осуществила незаконное собирание сведений, составляющих тайну личной жизни Авлошенко С.В., а именно - произвела фото и видео фиксацию информации, содержащейся в телефоне ***. - фотографии и видеозаписи Авлошенко С.В. интимного характера, на которых последняя изображена обнаженной, после хранила полученную информацию о личной жизни Авлошенко С.В., в памяти принадлежащего ей смартфона.


После этого, в период времени с ***, Медведева А.Н., находясь в жилом помещении № ***расположенном по адресу: ***продолжая реализацию вышеуказанного преступного умысла, осознавая, своими действиями нарушает конституционное право Авлошенко С.В. на неприкосновенность частной жизни и личную тайну, предусмотренное ст. 23 Конституции Российской Федерации, в нарушение ст. 24 Конституции Российской Федерации, согласно которой сбор, хранение, использование и распространение информации о частной жизни лица без его согласия не допускаются, действуя умышленно, используя сервис мгновенного обмена сообщениями «Telegram» информационно-коммуникационной сети «Интернет», установленный в принадлежащем ей мультимедийном смартфоне « ***не имея согласия ***отправила ***сообщение, содержащее изображение - фотографию интимного характера, на которой ***изображена обнаженной, то есть, с позорящим и унижающим ее честь и достоинство в глазах общественности содержанием, нарушив тем самым, гарантированное статьей 23 Конституции Российской Федерации право ***на неприкосновенность частной жизни и личную тайну.
Действия Медведевой А.Н. подлежат квалификации по ч.1 ст. 137 УК РФ, т.е. незаконное собирание и распространение сведений о частной жизни лица, составляющих его личную тайну, без его согласия.

В судебном заседании потерпевшая ***заявила ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Медведевой А.Н., обвиняемой по ст.137 ч.1 УК РФ в связи с примирением с подсудимой и заглаживанием причиненного потерпевшей вреда, ссылаясь на те обстоятельства, что они примирились, подсудимая загладила причинённый ей вред путем принесения извинений, она приняла извинения и не имеет к ней каких-либо претензий – ни морального ни материального характера.

Подсудимая в судебном разбирательстве виновной себя в предъявленном ей органом следствия обвинении в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 137 УК РФ, признала полностью, чистосердечно раскаялась в содеянном и пояснила суду, что она также просит суд прекратить в отношении неё уголовное дело по обвинению в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 137 УК РФ в связи с примирением с потерпевшей. При этом подсудимая также пояснила, что ей понятно, что прекращение уголовного дела по указанному основанию не является реабилитирующим основанием, против чего она не возражает и поддерживает ходатайство потерпевшей.       

Выслушав прокурора, который не возражал против прекращения производства по уголовному делу, защитника, не возражавшего против прекращения в отношении его подзащитной уголовного дела по указанным потерпевшей основаниям, суд приходит к выводу о том, что уголовное дело в отношении Медведевой А.Н. подлежит прекращению, исходя из следующего.

В соответствии со ст. 254 УПК РФ, суд прекращает уголовное дело в судебном заседании в случае, предусмотренном ст. 25 УПК РФ.

Согласно ст. 25 УПК РФ, суд вправе на основании заявления потерпевшего прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой тяжести, в случаях, предусмотренных ст. 76 УК РФ, если лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.

В соответствии со ст. 76 УК РФ, лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред.

Преступление, предусмотренное ст. 137 ч.1 УК РФ, вменяемое Медведевой А.Н., является согласно ст. 15 УК РФ преступлением небольшой тяжести.

Медведева А.Н. ранее  не судима, признала вину, раскаялась  в содеянном, примирилась с потерпевшей и загладила причиненный потерпевшей вред, что подтверждается пояснением потерпевшей, а также её заявлением о прекращении уголовного дела за примирением с подсудимой и отсутствием у потерпевшей каких-либо претензий к последней.

Учитывая все обстоятельства в их совокупности, учитывая мнение государственного обвинителя, подсудимой и её защитника,  потерпевшей, суд пришёл к выводу о наличии всех обстоятельств, необходимых для прекращения уголовного дела в связи с примирением подсудимой и потерпевшей и о возможности прекращения уголовного дела в отношении Медведевой А.Н. в соответствии со ст. 76 УК РФ, ст. 25 УПК РФ в связи с примирением с потерпевшей и заглаживанием причиненного потерпевшей вреда.
Вопрос о возмещении процессуальных издержек, суд разрешает в соответствии со ст. 50, ст. 131, ч. 1,2 ст. 132 УПК РФ отдельным постановлением в части оплаты труда адвокату. 
Вещественными доказательствами следует распорядиться в соответствии с требованиями ст.81 УПК РФ.
Руководствуясь ст. 76 УК Российской Федерации, ст. ст. 25, 254 УПК Российской Федерации, мировой судья

п о с т а н о в и л:

Прекратить уголовное дело по обвинению Медведевой Анастасии Николаевны, ***, в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.137 УК РФ на основании ст. 76 УК РФ и ст. 25 УПК РФ в связи с примирением с потерпевшей ***и заглаживанием причиненного ей вреда.

Меру процессуального принуждения Медведевой Анастасии Николаевне в виде обязательства о явке - по  вступлению постановления в законную силу отменить.
Вещественное доказательство по делу: ***и переданный ей на хранение согласно протоколу о передаче вещественных доказательств на ответственное хранение от ***– оставить ей по принадлежности.
Вещественное доказательство по делу: ***года (л.д.152-154) – оставить ей по принадлежности.



Постановление может быть обжаловано в Евпаторийский городской суд Республики Крым через мирового судью в течение 15 суток со дня его вынесения.


Мировой судья






Е.Д. Дахневич

