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 1-45-2/2021
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
г. Керчь                                                                                  12 февраля 2021 года
Мировой судья 45 судебного участка Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Волошина О.В.
при секретаре  Ерофееевой Е.С.,
с участием: государственного обвинителя –помощника прокурора города Керчи /изъято/ подсудимого Стеценко Р.В., защиты  в лице адвоката /изъято/


рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда (г. Керчь, ул. Фурманова,9) материалы уголовного дела в отношении:


Стеценко Р.В., /изъято/,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 159.3 УК РФ
УСТАНОВИЛ:

Стеценко Р.В. совершил мошенничество с использованием электронных средств платежа, при следующих обстоятельствах:


/изъято/
 находясь совместно со Стеценко Р.В., /изъято/
, передал ее в руки Стеценко Р.В., /изъято/
. В свою очередь Стеценко Р.В. , 18.07.1980 года рождения обнаружил, что при помощи банковской карты /изъято/

 возможно осуществление покупок путем бесконтактной оплаты посредством банковских терминалов, без ввода пин-кода, и  29.02.2020 года около 14 часов 24 минут около магазина /изъято/ у него внезапно возник преступный умысел, направленный на хищение с указанной банковской карты денежных средств. После чего, 29.02.2020 года Стеценко Р.В., имея единый ранее возникший преступный умысел, направленный на хищение денежных средств с банковской карты /изъято/, осознавая общественную опасность и фактический характер своих преступных действий, предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда собственнику и желая этого, руководствуясь корыстными побуждениями, по мотивам личной наживы, путем введения в заблуждение работников торговых точек, а также посетителей, присутствующих в данных торговых точках, в том числе /изъято/
относительно правомерности своих преступных действий и принадлежности ему данной банковской карты, совершил ряд покупок /изъято/
.

Подсудимый Стеценко Р.В.  в судебном заседании вину не признал, показал, что в феврале прошлого года, возле магазина /изъято/, которая была на  мопеде желтого цвета, одета была в шорты, топик и кофту,  от нее поступило предложение попить коньяка, после чего она передала Стеценко Р.В.  банковскую карту и назвала /изъято/
, в этот день он был одет в куртку. Они поехали с /изъято/
, там он покупал в основном спиртное и сигареты, расплачивался картой, прикладывал ее к терминалу или вводил пин-код, он не помнит. По пути, они выпили спиртное и поставили мопед, потом пересели в машину 10-й модели жигули, которой управлял /изъято/. Потом оказалось, что переданная ему /изъято/
.      
Мировой судья находит виновность подсудимого Стеценко Р.В. в совершении указанного преступления установленной, подтвержденной совокупностью собранных по делу доказательств, исследованных в ходе судебного разбирательства.

Вина Стеценко Р.В. в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 159.3 УК РФ подтверждается следующими доказательствами:

Потерпевшая /изъято/. Она сразу позвонила /изъято/
, который подумал, что банковскую карту «зажевало» в банкомате и вернулся обратно в магазин /изъято/. Потом ей на телефон стали приходить смс-сообщения о снятии денежных средств из других магазинов, снимались суммы в размере около 700-800 рублей, то есть до 1000 рублей. Когда приходили сообщения, она звонила /изъято/,  и он ездил по этим магазинам на такси, в магазинах, ему поясняли,  что были  2 молодых людей, покупая в основном спиртное. После снятия денежных средств в магазине /изъято/Стеценко Р.В., при этом она  спросила его «погуляли на деньги?»,  Стеценко Р.В. ответил – «да, погуляли».

Опрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/показал, что в феврале 2020 года, точную дату он не помнит, его гражданская жена /изъято/

передала ему свою «зарплатную» банковскую карту для того, чтобы он снял деньги. Банковская карта привязана к номеру телефона жены – /изъято/. Он  снял деньги в банкомате магазина /изъято/ и когда шел обратно, возле машины увидел, что банковской карты у него нет, он сразу вернулся в магазин /изъято/ поскольку подумал, что карту «зажевал» банкомат, но там карты не было.   Потом ему звонила жена и рассказывала, что ей стали приходить  смс-сообщения о снятии с ее карты денег в разных магазинах, в первом магазине, расположенном напротив магазина /изъято/ потом по очередности, магазин /изъято/.  звонила ему и сообщала о снятии  денежных средств в магазинах, а он ездил по этим магазинам,  но не успевал за ними. Спрашивал продавцов в магазинах, они отвечали, что приходил мужчина расплачивался карточкой до 1000 рублей, их было двое. В магазинах /изъято/. продавец сказал, что один мужчина  походил по магазину, выбрал самый дорогой чай и оплатил карточкой, это видно на видео из магазина, которое он просмотрел, при этом продавец сказала, что мужчина карточку вытащил из рукава. После смс-сообщения с магазина /изъято/,  где  покупали чай, карта была заблокирована.
Опрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/ показал, что в 2020 году, точную дату не помнит, было холодно, в обед  встретил Стеценко Р.В., и  когда выходил из магазина /изъято/,  на ступеньках нашел банковскую карту /изъято/, при этом он передал найденную  банковскую карту Стеценко Р.В., для того, чтобы последний отдал ее хозяину, если тот вернется в магазин /изъято/ , поскольку сам спешил на встречу.  Потом, возле магазина встретил знакомых и переговорил с ними, и когда шел на остановку, Стеценко Р.В. предложил ему пройти через магазины, он согласился, они зашли в два магазина, при этом Стеценко Р.В. покупал сигареты и расплачивался, наверно картой, но он точно сказать  не может, поскольку стоял сзади Стеценко Р.В. на расстоянии примерно  2 м., сообщал ли Стеценко Р.В. пин-коды карты при оплате он не слышал. /изъято/, а также знакомых, имеющих мопед он не имеет.
Опрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/ работает  с 2015 года, при этом, работала ли она 29.02.2020 года, не помнит. В магазине есть терминал бесконтактной оплаты, с возможностью расплатится картой просто приложив ее к терминалу для оплаты банковскими картами, если сумма покупки составляет до 1000 рублей. Данный терминал для оплаты  банковскими картами всегда находится в исправном состоянии, при покупке, покупателем подносится и  прикладывается  карта и проходит оплата. Если карта не проходит путем безконтактной оплаты, это бывает редко, то покупатель передает продавцу для вложения в терминал, после чего вводит пин-код и проходит оплата. В помещении магазина «Золушка» установлены видеокамеры, однако видео хранится в базе около недели, а потом стирается.                                              
Опрошенный в судебном заседании свидетель /изъято/  с 2018 года до августа 2020 г. Работала ли 29.02.2020 не помнит. Подсудимого помнит, он делал покупки в магазине. В данном магазине установлен кассовый аппарат с терминалом для оплаты банковской картой,  в том числе путем бесконтактной оплаты  при стоимости покупки до 1000,00 рублей. Покупатели в основном самостоятельно прикладывают карту к терминалу при оплате покупок, передают продавцу, только если карта размагничена, но тогда оплата  в любом терминале не пройдет. В магазине имеются видеокамеры, но запись хранится, примерно  неделю.
Вина Стеценко Р.В.  в совершении мошенничества с использованием электронных средств платежа, подтверждается следующими доказательствами, исследованными в судебном заседании:
Показаниями свидетеля /изъято/, 29.02.2020 года она находилась на рабочем месте по графику.  В магазине установлен терминал для оплаты банковскими картами, в том числе есть возможность расплачиваться бесконтактным способом путем прикладывания банковской карты к терминалу, если сумма покупки составила до 1000 рублей.  При этом продавцу карта никогда не передается и пин – код не сообщается. Покупатели самостоятельно осуществляют всегда оплату банковской картой. Она не помнит кто посещал магазин 29.02.2020 года, так как это было очень давно. Ранее сотрудники полиции уже обращались к ним и истребовали запись с камеры видеонаблюдения от 29.02.2020 года, однако в данный момент она может повторно предоставить сотрудникам полиции компакт – диск с видеозаписью от 29.02.2020 года. Так же рассказала, что на момент 29.02.2020 года в магазине уже был установлен на кассе терминал для банковской оплаты( Том 1 л.д. 173-174)
Показаниями свидетеля /изъято/, работает с 2019 года. В магазине установлен терминал для оплаты банковскими картами путем бесконтактной оплаты, если покупатель сделал покупку на сумму до 1000 рублей, данный терминал насколько она знает установлен в магазине уже около 2-х лет. Оплату покупатели всегда производят с помощью банковской карты, либо вводят пин –код либо прикладывают карту к терминалу. Продавцам магазина карты не передаются и пин –коды не сообщаются, это исключено. Кто работал в магазине 29.02.2020 года, она пояснить не может, так как не помнит, график работы у них не сохранился, к тому же он «гибкий». В магазине установлены камеры видеонаблюдения, однако предоставить запись от 29.02.2020 года по техническим причинам уже невозможно.(Том 1 л.д. 180-181)

Показаниями свидетеля /изъято/, с 2018 года. В магазине установлен терминал для оплаты банковскими картами путем бесконтактной оплаты, то есть если стоимость покупки составляет до 1000 рублей и карта предназначена для бесконтактной оплаты, покупатель может расплатится указанным способом. 29.02.2020 года она находилась на работе в ликероводочном отделе, где так же продаются сигареты, но кто именно в тот день приходил в магазин и таким образом расплачивался она пояснить не может, так как не помнит. Это было очень давно. Терминал для оплаты банковскими картами бесконтактным способом на момент 29.02.2020 года уже был в магазине, он практически всегда находится в исправном состоянии.(Том 1 л.д.182-183)                                                                                                                                                                                                                                   
Показаниями свидетеля /изъято/, где осуществляется реализация бытовой химии и продовольственных товаров. В данном магазине установлен терминал для бесконтактной оплаты с сентября 2019 года. На момент 29 февраля 2020 года она присутствовала на рабочем месте и в магазин приходили сотрудники полиции, которые пояснили, что в их магазине неизвестный гражданин в темной куртке с капюшоном оранжевого цвета и темной кепке, расплатился чужой банковской картой способом бесконтактной оплаты. Они с сотрудниками полиции посмотрели записи с камер видеонаблюдения, установленных в помещении их магазина и установили, что в 14:58 ч. 29.02.2020 года (по времени на камерах) неизвестный мужчина, подходящий под вышеуказанное описание, осуществил покупку бесконтактной оплатой банковской картой голубого цвета. На момент 29.02.2020 года видео предоставить было невозможно ввиду технической проблемы. Но позже ей удалось записать видео от 29.02.2020 года на компакт диск и она может предоставить его сотрудникам полиции. Погрешность  во времени на камерах видео наблюдения, то есть отличие его от реального времени 03-05 минут (время на камерах опаздывает). Правильное полное название магазина – /изъято/ Показаниями свидетеля /изъято/ (данными ею в ходе дознания и оглашенными, с согласия сторон, в судебном заседании по ходатайству стороны обвинения, в соответствии с ч.3 ст.281 УПК РФ) о том, что является заведующей магазина /изъято/. В данном магазине установлены терминалы для бесконтактной платы банковскими картами с 2018 года. 29.02.2020 года она находилась на смене в данном магазине. В послеобеденное время (точное время не помнит), когда она стояла за прилавком, в магазин быстро забежал неизвестный ей мужчина высокого роста в темной куртке, который быстро забежав в магазин, указал сразу рукой на коньяк «Коктебель» стоимостью 660 рублей и сказал: «Мне этот коньяк!». Так как она не хотела отдавать ему бутылку с витрины, она попросила работника магазина принести с кладовой такую же бутылку, чтоб продать ее неизвестному мужчине. Пока работник магазина нес коньяк, вышеуказанный мужчина раза два выбегал на улицу и оглядывался по сторонам. Он заметно суетился. Она его спросила: «Мужчина, так вы будете брать коньяк или нет?», после чего он приложил банковскую карту к терминалу для бесконтактной оплаты, и после того как прошла оплата, забрал бутылку и быстро покинул помещение магазина. После этого примерно через три-пять минут в магазин забежал другой мужчина № 2 (описать его не может, так как не помнит) и пояснил, что с его карты примерно 3-5 минут назад в их магазине была совершена покупка на 660 рублей, после чего она рассказала ему, что до него приходил высокий мужчина и купил на данную сумму бутылку коньяка, расплатившись банковской картой способом бесконтактной оплаты. Мужчина № 2 пояснил, что он потерял ранее карту банка /изъято/ и теперь кто-то нашел ее и совершает покупки. После чего мужчина № 2 покинул помещение магазина в неизвестном ей  направлении. Данных мужчин она опознать не сможет, так как это было давно и она их не запомнила. Она так же добавила, что камер в их магазине нет и не было.(Том 1л.д.215-216)
Протоколом проверки показаний на месте свидетеля /изъято/ от 06.08.2020 года, который указал, что его показания будут проверяться около входа в магазин /изъято/. Все участники следственного действия находятся около входа в здание ОД УМВД России по г.Керчи по адресу: г.Керчь/изъято/, было предложено, указать место где 29.02.2020 года он нашел банковскую карту банка /изъято/, на что /изъято/. Все участники следственного действия сели в автомобиль марки /изъято/ и направились по указанному адресу. Прибыв на место /изъято/.  подошел к ступенькам, расположенным у входа в магазин «ПУД» по адресу: г. Керчь, ул/изъято/, где указал рукой на ступеньку, а именно на их часть, расположенную ближе к зданию магазина и пояснил, что именно на этом месте 29.02.2020 года он нашел карту банка /изъято/, голубо-зеленого цвета, когда они со Стеценко Р.В.   вышли из магазина /изъято/ после чего спустившись с данных ступенек он отдал Стеценко Р.В.  найденную карту банка /изъято/ После чего /изъято/ пояснил, что Стеценко Р.В. после этого предложил ему пройти в магазин /изъято/ прошел примерно около 50-60 метров, перешел через проезжую часть указал на магазин /изъято/, и пояснил, что они со Стеценко Р.В. пошли в данный магазин, где Стеценко Р.В. 29.02.2020 года купил сигареты и расплатился вышеуказанной найденной им банковской картой /изъято/ способом бесконтактной оплаты. После чего /изъято/ указал рукой в сторону остановки общественного транспорта «АТС» г. Керчи и пояснил, что возле данной остановки находится магазин (название он не помнит), в который Стеценко Р.В. предложил ему сходить после магазина «Ольга». Все участники следственного действия направились к остановке общественного транспорта «АТС» г. Керчи, где /изъято/ указал рукой на магазин /изъято/, и пояснил, что они со Стеценко Р.В. 29.02.2020 года так же заходили в данный магазин, где Стеценко Р.В. делал покупки (какие и каким образом он не помнит). После чего /изъято/  вышел из данного магазина и с остановки общественного транспорта уехал по своим делам.(Том 1 л.д. 195-199)
Протоколом очной ставки между свидетелем /изъято/  и обвиняемым Стеценко Р.В. от 07.08.2020 года, в ходе которой на заданный вопрос Стеценко Р.В. и /изъято/ знают ли они друг друга и в каких отношениях находятся между собой, /изъято/ ответил, что данного мужчину он знает, это его знакомый, причин оговаривать его у него нет. Стеценко Р.В. ответил, что данного мужчину он знает, это его знакомый, они живут на одном районе. Отношения с ним поддерживает, причин оговаривать его у него нет. На вопрос к Стеценко Р.В. пояснить, об обстоятельствах произошедшего 29.02.2020 года, при которых он виделся с /изъято/, Стеценко Р.В. ответил: 29.02.2020 года, он с /изъято/ встретился на Гагаринском кольце г.Керчи, и так как был праздник, они поехали  пить коньяк в сторону завода /изъято/ По пути заехали в магазин /изъято/ расположенный напротив магазина /изъято/, расположенный на остановке /изъято/ а так же в другие магазины, названия которых на данный момент он не помнит. В данных магазинах он расплачивался банковской картой голубого цвета (точно не помнит), которую ему дали Александр и Екатерина. Екатерина сообщила ему от нее /изъято/. Вводил ли он пин – код при оплате он не помнит. На вопрос к /изъято/ слышал ли он показания Стеценко Р.В., согласен ли он с данными показаниями, на что /изъято/ ответил, что показания Стеценко Р.В. он слышал, но с ними не согласен частично. Во-первых с ними не было никакой Екатерины, он не видел никакой Екатерины. Они встретились около магазина /изъято/, расположенного на Гагаринском кольце, после чего заходили в магазин «ПУД» и когда выходили из него, он шел впереди Ростислава, и он нашел банковскую карту банка /изъято/ сине – зеленого цвета, после чего он дал его /изъято/ после чего они покурили. Потом /изъято/  предложил зайти в магазин /изъято/ через дорогу от магазина /изъято/ за сигаретами, он сходил с ним в магазин. После этого /изъято/ и он направились к остановке общественного транспорта «АТС», где /изъято/  зашел в магазин /изъято/ расположенный прям рядом с остановкой общественного транспорта /изъято/ что он там покупал он не знает, он зашел с ним в магазин, подождал его у выхода, и потом, когда /изъято/  вышел из магазина, он поехал по своим делам, а он пошел по своим. На заданный вопрос /изъято/ сообщал ли он Стеценко Р.В. какие либо пин-коды от данной карты, он ответил, что ничего не сообщал. На вопрос /изъято/, он ответил, что нет. На вопрос к Стеценко Р.В. каким образом 29.02.2020 года он осуществил оплату в торговых точках г.Керчи, он ответил, что он всегда, в каждом магазине давал карту в руки продавцу и говорил пин-код /изъято/ На вопрос к Стеценко Р.В. с просьбой описать /изъято/ , которая находилась с /изъято/ 29.02.2020 года, он ответил, что это красивая девушка, с кучерявыми волосами, брюнетка, была одета в топике и кофте темного цвета, шортах, лабутенах, среднего роста. Так же она была на мопеде желтого цвета. На вопрос к /изъято/ есть ли у него знакомые, подходящие под данное описание, на что он ответил, что нет у него таких знакомых. На вопрос защитника /изъято/, для чего банковскую карту он передал Стеценко Р.В., /изъято/ ответил, что он отходил в сторону, тот оставался на месте, и он ему сказал, что если кто–то будет подходить и спрашивать про нее, что бы тот отдал собственнику найденную карту. На вопрос защитника /изъято/ почему он не остался подождать собственника карты, либо не отдал ее работникам магазина, /изъято/  ответил, что он торопился уходить. На вопрос защитника Филиппова И.И. к Стеценко Р.В. во сколько магазинов /изъято/  вместе с ним заходил, Стеценко Р.В. ответил, что /изъято/ заходил с ним в парочку магазинов, /изъято/ никуда не заходила. На вопрос защитника /изъято/ к Стеценко Р.В., зачем /изъято/ вместе с ним заходил в магазины, Стеценко Р.В.  ответил, что в первый магазин /изъято/ зашел с ним, а потом он ходил сам, они ходили за коньяком и сигаретами и еще чем-то там. На вопрос защитника /изъято/ к Стеценко Р.В. о том, видел ли /изъято/ что за товар Стеценко Р.В.  расплачивался банковской картой, Стеценко Р.В. ответил:  может видел, может не видел. На вопрос защитника /изъято/ сказать, что он и Стеценко Р.В покупали в магазине /изъято/ /изъято/, что он не знает, покупал ли что–то Стеценко Р.В., он его ждал на входе внутри магазина. На вопрос защитника /изъято/ для чего он и Стеценко Р.В. пошел в магазин /изъято/ ответил: за сигаретами. На вопрос защитника /изъято/  сигареты не продаются, он ответил:  наверное продаются. На вопрос защитника /изъято/ видел ли он как Стеценко Р.В. расплачивался в магазине /изъято/   ответил, что не придавал этому значение, как и чем он там расплачивался.                                                                                                   (Том 1 л.д.211-212)

Протоколом принятия устного заявления /изъято/ от 29.02.2020 года, в котором она просит принять меры к неизвестному лицу, которое 29.02.2020 года в период времени с 14 ч. 29 мин. по 14 ч. 57 мин. Сняло с принадлежащей ей карты банка /изъято/ денежные средства на сумму 4 844 рубля в магазинах г. Керчи путем бесконтактной оплаты. (Том 1 л.д.6)

Протоколом осмотра места происшествия от 29.02.2020 года с фототаблицами, в ходе которого осмотрен мобильный телефон /изъято/ (Том 1 л.д.8-13)

Протоколом осмотра места происшествия от 29.02.2020 года с фототаблицами, в ходе которого осмотрено помещение магазина /изъято/ 

Протоколом осмотра предметов от /изъято/ Постановленим о признании вещественным доказательством и приобщении их к уголовному  делу от 26.03.2020г., которым мобильный телефон марки /изъято/ Постановлением о возвращении вещественных доказательств  от 26.03.2020г., (Том 1 л.д. 50)
Распиской от /изъято/ Протоколом  осмотра предметов от 23.07.2020 года, в ходе которого с участием свидетеля /изъято/ осмотрен видео файл «29022020-1420_29022020-1425» от 29.02.2020 года с места совершения преступления, находящийся на компакт-диске DVD-R, при просмотре которого /изъято/ пояснил, что в мужчине № 1 в темной куртке и темной кепке  он узнал Стеценко Р.В., мужчина № 2 в темной куртке /изъято/ также пояснил, что на данной видеозаписи отображен момент 29.02.2020, когда у входа в магазин «Пуд»  на ступеньках он нашел карту /изъято/ с изображением Крымского моста, без именного обозначения, после чего передал банковскую карту Стеценко Р.В. (Том 1 л.д. 110) 
Постановлением о признании вещественными доказательствами  и приобщении их к уголовному делу от 23.07.2020г. видеофаил  «29022020-1420-29022020-1425» от 29.02.2020г., содержащийся на компакт диск DVD –R  был признан вещественным доказательством и приобщен к материалам уголовного дела № 12001350012000255.( Том 1 л.д. 111)
Вещественным доказательством: видео файл «29022020-1420_29022020-1425» от 29.02.2020 года с места совершения преступления, находящийся на компакт-диске DVD-R, помещенном в бумажный конверт белого цвета с пояснительным текстом и подписью дознавателя, оклеенный фрагментом бумаги с  оттиском печати «Для пакетов», находится при материалах уголовного дела № 120013500120000255. (л.д. 112) ". В ходе просмотра в судебном заседании видео-файлов, установлено 2 видеозаписи от 29.02.2020, а именно  воспроизводиться цветное изображение, без звука в помещении магазина «Пуд» и на входе в магазин /изъято/ и начинает спускаться по ступеньками, в 14:23:02 ч. видно,  что у него что-то падает на ступеньки, но он не придает этому значения и уходит. Далее из помещения магазина /изъято/ выходят двое мужчин (мужчина № 1 в темной кепке и темной куртке, и мужчина № 2 в темной куртке). На видео видно, как в 14:23:14 ч. мужчина № 2 в темной куртке, поднимает  что-то со ступенек и они с мужчиной № 1 в темной кепке и темной куртке рассматривают найденный предмет, после чего  видно, как мужчина № 2 в темной куртке передает предмет мужчине № 1 в темной кепке и темной куртке,  после чего они вдвоем отходят дальше от магазин и останавливаются там.(Том 1 л.д. 112)
Протоколом осмотра предметов от 05.08.2020 года, в ходе которого осмотрена выписка по договору банковской расчетной карты /изъято/  на 2-х листах формата А4 за период времени с 24.02.2020 года по 02.03.2020 года, которая была признана вещественным доказательством и приобщена к материалам уголовного дела № 12001350012000255.      (Том 1 л.д. 186)                                
Вещественным доказательством: выпиской по договору банковской расчетной карты /изъято/  на 2-х листах формата А4 за период времени с 24.02.2020 года по 02.03.2020 года, находится при материалах уголовного дела № 120013500120000255.(Том 1 л.д. 186-189) 

Протоколом осмотра предметов от 06.08.2020 года, в ходе которого с участием свидетеля /изъято/ осмотрен видео файл «HCVR_ch2_main_20200229150000_20200229151000» от 29.02.2020 года с места совершения преступления из помещения магазина /изъято/, в ходе просмотра /изъято/ пояснил, что мужчина в куртке и кепке темного цвета на видео, это его знакомый Стеценко Р.В., который оплачивает путем приложения банковской карты, без введения пин-кода бесконтактной оплатой покупку, видео находящийся на компакт-диске DVD-R.(Том 1 л.д.192)

Постановлением о признании вещественными доказательствами  и приобщении их к уголовному делу от 06.08.2020г. видеофаил  «HCVR_ch2_main_20200229150000_20200229151000» от 29.02.2020 года, содержащийся на компакт диск DVD –R  был признан вещественным доказательством и приобщен к материалам уголовного дела № 12001350012000255., (Том 1 л.д. 193).

Вещественным доказательством: видео файл «HCVR_ch2_main_20200229150000_ 20200229151000» от 29.02.2020 года с места совершения преступления, находящийся на компакт-диске DVD-R, помещенном в бумажный конверт белого цвета с пояснительным текстом и подписью дознавателя, оклеенный фрагментом бумаги с  оттиском печати «Для пакетов», находится при материалах уголовного дела № 120013500120000255. (л.д. 194) В ходе просмотра в судебном заседании видео-файла, установлена видеозапись от 29.02.2020, в 15:00 час., а именно  воспроизводиться цветное изображение, без звука в помещении магазина «Крымские вина» в котором, мужчина в темной кепке и темной куртке, прикладывает к терминалу оплаты на кассе магазина прямоугольный предмет голубого цвета, не вводя пин-кода, после чего, забирает этот предмет,  и у женщины –продавца покупку (предмет похожий на бутылку) и чек.  ( том 1 л.д.194)
Протоколом осмотра предметов от 06.08.2020 года с фототаблицами, в ходе которого с осмотрен видео файл «KNDIE1588» от 29.02.2020 года с места совершения преступления, из помещения магазина «Ягодка маркет», находящийся на компакт-диске DVD-RW, (Том 1 л.д.206-208)

Постановлением о признании вещественными доказательствами  и приобщении их к уголовному делу от 06.08.2020г. видеофаил  «KNDIE1588» от 29.02.2020 года, содержащийся на компакт диск DVD – RW  был признан вещественным доказательством и приобщен к материалам уголовного дела № 12001350012000255., (Том 1 д.д. 209).

Вещественным доказательством: видео файл «KNDIE1588» от 29.02.2020 года с места совершения преступления, находящийся на компакт-диске DVD-RW, помещенном в бумажный конверт белого цвета с пояснительным текстом и подписью дознавателя, оклеенный фрагментом бумаги с  оттиском печати «Для пакетов», находится при материалах уголовного дела  № 120013500120000255. (л.д. 210) В ходе просмотра в судебном заседании видео-файла, установлена видеозапись от 29.02.2020, в 14:59:01 час., а именно  воспроизводиться цветное изображение, без звука в помещении магазина «Ягодка маркет» в котором, мужчина в темной кепке и темной куртке с подкладкой оранжевого цвета, оплачивает покупку коробку темного цвета, при этом он прикладывает к терминалу оплаты на кассе магазина прямоугольный предмет голубого цвета, не вводя пин-кода, после чего, забирает этот предмет, также у женщины –продавца забирает покупку- квадратный предмет темного цвета  и чек.  ( Том 1 л.д.210)
Давая оценку исследованным доказательствам, суд приходит к выводу, что они получены в соответствии с требованиями уголовно-процессуального кодекса РФ, признает их относимыми, допустимыми и достоверными.
Оснований не доверять показаниям потерпевшей, свидетелей и полагать, что ими были сообщены недостоверные сведения, у суда не имеется, причин для оговора подсудимого, как и наличие у потерпевшего или свидетелей личной заинтересованности в исходе дела, не установлено.
Нарушений уголовно-процессуального закона на стадии дознания, прав подсудимого, в том числе права на защиту, судом не установлено.

Мировой судья признает показания потерпевшей /изъято/ правдивыми и берет их за основу при вынесении приговора, поскольку они последовательны, не противоречат друг другу,  которые согласуются как между собой, так и с другими доказательствами: протоколами осмотров, вещественными доказательствами, и другими материалами уголовного дела.
С учетом совокупности исследованных доказательств, которая является достаточной для разрешения уголовного дела по существу, суд считает, вину Стеценко Р.В. в совершении мошенничества с использованием электронных средств платежа, доказанной и квалифицирует его действия по ч.1 ст. 159.3 УК РФ.
Суд критически относится к показаниям подсудимого Стеценко Р.В. и позиции его защиты о том, что 29.02.2020 Стеценко Р.В.  не совершал мошенничества с использованием электронных средств платежа, был введен в заблуждение /изъято/, которая передала ему свою банковскую карту для оплаты покупок, и он не знал о том, что карта /изъято/  не принадлежит, поскольку его показания опровергаются показаниями потерпевшей, свидетелей, письменными доказательствами  и видеозаписями, имеющимися в материалах дела и исследованными в судебном заседании,  не доверять которым у суда не имеется оснований.
Отрицание подсудимым своей вины суд расценивает как его форму защиты от обвинения, с целью избежать уголовной ответственности за содеянное.
Совокупность исследованных доказательств полностью опровергают версию подсудимого и подтверждают виновность Стеценко Р.В.  в совершении преступлений.
С учетом имеющихся в материалах уголовного дела документов, а также с учетом обстоятельств дела, суд признает Стеценко Р.В.  вменяемым, так как оснований для иного вывода не имеется.

Стеценко Р.В.   совершил преступление, которое в соответствии с ч.2 ст. 15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести.

В соответствии с п. «к» ч.1  ст. 61 УК РФ к обстоятельствам смягчающим наказание Стеценко Р.В.  мировой судья относит  иные действия, направленные на заглаживание вреда, причиненного потерпевшему, то есть частичное добровольное возмещение имущественного ущерба, в соответствии с ч.2 ст. 61 УК РФ к обстоятельствам смягчающим наказание Стеценко Р.В.  мировой судья относит состояние его здоровья инвалидность 3 группы по общему заболеванию.

В соответствии со ст. 63 УК РФ обстоятельства, отягчающие наказание Стеценко Р.В. , судом не установлены.

При назначении наказания подсудимому  Стеценко Р.В.  мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности преступления, данные о личности подсудимого, обстоятельства смягчающие наказание  и отсутствие отягчающих обстоятельств, а также влияние назначенного наказания на его исправление. Суд при назначении наказания учитывает положения ч.1 ст. 62 УК РФ.
При назначении наказания мировой судья, также учитывает  данные, характеризующие  личность подсудимого – по месту жительства характеризуется /изъято/. Оснований для назначения Стеценко Р.В.  более мягкого, предусмотренного ч. 1 ст. 159.3 УК РФ с учетом материального положения суд не усматривает. Оснований для назначения наказания по правилам ст. ст. 64, 73, ч. 6 ст. 15 УК РФ, не усматривается.
Гражданский иск не заявлен. 

Вопрос о вещественных доказательствах по делу суд разрешает в соответствии с требованиями ст. 81 УПК РФ: мобильный телефон марки «Хiaomi Redmi 7» imei 1: 867183049080159, imei 2: 867183049080167 возвращенный потерпевшей /изъято/ за период времени с 24.02.2020 года по 02.03.2020 года, хранящуюся в материалах уголовного дела № 120013500120000255 хранить в материалах уголовного дела; видеофаил  «29022020-1420-29022020-1425» от 29.02.2020г., содержащийся на компакт диск DVD –R, видео файл «HCVR_ch2_20200229150000_20200229151000»  от 29.02.2020 года содержащийся на компакт диск DVD –R, видеофайл «HCVR_ch2_main_20200229150000_20200229151000» от 29.02.2020 года содержащийся на компакт диск DVD –, видеофайл KNDIE1588» от 29.02.2020 года содержащийся на компакт диск DVD –R  помещенные в бумажный конверты белого цветаи, хранящиеся в материалах уголовного дела № 12001350012000255 хранить в материалах уголовного дела.
Процессуальные издержки по делу, связанные с выплатой вознаграждения адвокату, участвовавшему по назначению суда /изъято/ за оказание юридической помощи Стеценко Р.В.  в ходе судебного разбирательства в размере 13250,00 рублей подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
     На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 296 – 299, 302, 303, 304, 307 – 309 УПК РФ, мировой судья

ПРИГОВОРИЛ:


 Признать Стеценко Р.В. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 159.3 Уголовного Кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание виде обязательных работ сроком  на 180 (сто восемьдесят) часов. 
Меру процессуального принуждения – обязательство о явке отменить после вступления приговора  в законную силу.

Вещественные доказательства по делу:  мобильный телефон марки /изъято/, хранящуюся  в материалах уголовного дела № 120013500120000255 хранить в материалах уголовного дела; видеофаил  «29022020-1420-29022020-1425» от 29.02.2020г., содержащийся на компакт диск DVD –R, видео файл «HCVR_ch2_20200229150000_20200229151000»  от 29.02.2020 года содержащийся на компакт диск DVD –R, видеофайл «HCVR_ch2_main_20200229150000_20200229151000» от 29.02.2020 года содержащийся на компакт диск DVD –R,  видеофайл KNDIE1588» от 29.02.2020 года содержащийся на компакт диск DVD –R  помещенные в бумажные конверты белого цвета хранящиеся в материалах уголовного дела № 12001350012000255 хранить в материалах уголовного дела.
Процессуальные издержки - связанные с выплатой вознаграждения адвокату участвовавшему по назначению суда /изъято/ за оказание юридической помощи Стеценко Р.В.  в ходе судебного разбирательства в размере /изъято/ возместить за счет средств федерального бюджета.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Керченский городской суд в течение 10 суток со дня его провозглашения, путем  подачи жалобы мировому судье судебного участка № 45 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии  в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем должно быть указано в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса. 

При подаче апелляционных жалоб или апелляционного представления другими участниками уголовного судопроизводства, затрагивающих интересы осужденного, ходатайство об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции подается осужденным в течение 10 суток с момента вручения ему копии апелляционной жалобы или апелляционного представления.

Мировой судья                                                                           О.В. Волошина
ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ

Лингвистический контроль

произвел

Помощник судьи __________Д.С. Привалова
СОГЛАСОВАНО

Мировой судья_________ О.В. Волошина

« 08   »            04   2021              г.
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