Дело № 1-47-17/2022
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

город Керчь			           	               22 сентября 2022 года	
		              
Суд в составе мирового судьи судебного участка № 47 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Сергиенко И. Ю., 
с участием государственного обвинителя  Бугаевой Е.И., 
подсудимого Тофанило  Д.Д,
законного представителя подсудимого Тофанило Д.Д.
защитника – адвоката  Зыбиной В.В., представившей удостоверение от 25.04.2017 года и ордер № 232 от 02.09.2022 года 
потерпевшего /изъято/.
педагога ГБПОУ «Керченский технологический техникум» /изъято/.
врача-психиатра ГБУЗ  РК «Керченский психоневрологический диспансер» /изъято/.
главного специалиста отдела по обеспечению деятельности комиссии по делам несовершеннолетних и защите их прав Администрации г. Керчи Республики Крым /изъято/.
при помощнике Сердюк Е.В.,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении:
Тофанило Д.Д./. паспортные данные 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1. ст. 158 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

          Тофанило Д.Д. предъявлено обвинение в краже, то есть тайном хищении чужого имущества, при следующих обстоятельствах.
08.12.2021 года примерно в 17 часов 30 минут, находясь на участке местности расположенном на расстоянии /изъято/.Республики Крым, действуя умышленно, из корыстных побуждений, путем свободного доступа, реализуя внезапно возникший преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, осознавая общественную опасность своих  действий, выразившихся в противоправном, безвозмездном изъятии и обращении чужого имущества в свою пользу, предвидя наступление общественно - опасных последствий в виде причинения материального ущерба собственнику и желая их наступления, воспользовавшись тем, что за ним никто не  наблюдает, с целью извлечения материальной выгоды, по мотивам личной наживы, тайно похитил, взяв в руки с земли на вышеуказанном участке местности выпавший из кармана куртки ФИО мобильный телефон марки /изъято/. в корпусе голубого цвета, стоимостью 7 000 рублей, внутри которого находилась сим-карта оператора сотовой связи МТС не представляющей материальной  ценности без денежных средств на счету, в силиконовом чехле не представляющего материальной ценности, принадлежащие /изъято/.  после чего Тофанило Д.Д, оставаясь незамеченным с похищенным имуществом с места совершения преступления скрылся и распорядился похищенным по своему усмотрению, причинив потерпевшему материальный ущерб на сумму 7 000 рублей.  
Действия Тофанило Д.Д. квалифицированы ч.1. ст. 158 УК РФ -  как  кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
 В судебном заседании несовершеннолетний подсудимый Тофанило Д.Д. виновным в инкриминируемом ему преступлении признал себя полностью и показал, что 08.12.2021 возле /изъято/.находился со своими друзьями /изъято/. и /изъято/., в этот момент между ними и проходящими тремя мужчинами возник словесный конфликт, который перерос в драку, после чего, он – Тофанило Д.Д. увидел лежащий на земле телефон, который принадлежал одному из мужчин и, убедившись, что за ним никто не наблюдает, положил мобильный телефон к себе в карман, на следующий день телефон сдал в ломбард, 3 000 рублей потратил на свои нужды.
   Кроме признательных показаний подсудимого Тофанило Д.Д.. его вина полностью подтверждается собранными в ходе предварительного следствия и исследованными в судебном заседании доказательствами.
В судебном заседании потерпевший /изъято/.  показал, что 08.12.2021 возле /изъято/.он со своими знакомыми /изъято/. шли на остановку, где между ними и тремя молодыми  парнями произошел конфликт, после прекращения потасовки он обнаружил, что у него отсутствует мобильный телефон, который находился в кармане куртки, в настоящий момент ему возмещен материальный ущерб и моральный вред.
Согласно оглашенным в судебном заседании в порядке ч.1 ст. 281 УПК РФ показаниям свидетеля /изъято/.   примерно в 17 часов 30 минут на остановке общественного транспорта по /изъято/. он встретился с /изъято/., в этот момент к ним навстречу шли трое молодых парней и вели себя вызывающе, /изъято/.. сделал замечание одному из парней, после чего, между ними начался словесный конфликт, который перерос в обоюдную драку, после конфликта /изъято/.. обнаружил, что у него отсутствует мобильный телефон.
Согласно оглашенным в судебном заседании в порядке ч.1 ст. 281 УПК РФ показаниям свидетеля  /изъято/.   примерно в 17 часов 30 минут на остановке общественного транспорта по /изъято/.он встретился с /изъято/., в этот момент к ним навстречу шли трое молодых парней и вели себя вызывающе, /изъято/.  сделал замечание одному из парней, после чего, между ними начался словесный конфликт, который перерос в обоюдную драку, после конфликта /изъято/. обнаружил, что у него отсутствует мобильный телефон.
 Согласно оглашенным в судебном заседании в порядке ч.1 ст. 281 УПК РФ показаниям  несовершеннолетнего свидетеля /изъято/.,  примерно в 17 часов 30 минут на остановке общественного транспорта по /изъято/.проходя мимо троих мужчин Тофанило Д.Д, выбросил окурок на землю и /изъято/.  сделал ему замечание, после между ними и мужчинами возник словесный конфликт и обоюдная драка, после драки они разошли по домам, на следующий день он встретился с Тофанило Д.Д. который ему сообщил, что есть мобильный телефон, который нужно сдать в ломбард, знакомый совершеннолетний парень сдал мобильный телефон в ломбард и денежные средства в размере 3 000 рублей отдал Тофанило Д.Д. который распорядился ими по своему усмотрению.
Согласно оглашенным в судебном заседании в порядке ч.1 ст. 281 УПК РФ показаниям  свидетеля  /изъято/., примерно в 17 часов 30 минут на остановке общественного транспорта по /изъято/.находились трое мужчин, проходя мимо них  Тофанило Д.Д. выбросил окурок на землю и /изъято/.  сделал ему замечание, после между ними и мужчинами возник словесный конфликт и обоюдная драка, после драки они разошли по домам, о том, что Тофанило Д.Д. похитил мобильный телефон у /изъято/. ему стало известно от сотрудников полиции. 
Согласно заявлению о преступлении от 13.12.2021 /изъято/.  просит привлечь к ответственности неизвестное ему лицо, которое 08.12.2021 года похитило у него мобильный телефон марки /изъято/.
Из протокола осмотра места происшествия от 13.12.2021 года с участием /изъято/., установлено место совершения преступления, а именно: участок местности, расположенный в 7 метрах от дома /изъято/.Из протокола явки с повинной Тофанило Д.Д,. от 12.12.2021 года следует, что последний признает себя виновным в совершенном преступлении, а именно в том, что 08.12.2021 года находясь в районе первого городка г. Керчи совершил кражу мобильного /изъято/.который в последующем сдал в ломбард.
Согласно протоколу выемки, протоколу осмотра предметов и постановлению о признании вещественными доказательствами и приобщении к уголовному делу от 28.06.2022 года у потерпевшего /изъято/.  была изъята и осмотрена коробка от мобильного /изъято/. после чего, признана вещественным доказательством по делу.
Из ответа на запрос от 13.12.2021 года следует, что мобильный телефон /изъято/. 09.12.2021 года был продан в комиссионный магазин /изъято/.расположенного по /изъято/.10.12.2021 года был выведен на витрину и в тоже день реализован.
Как следует из заключения комплексной судебной психолого-психиатрической комиссии экспертов ГБУЗ РК «Керченский психоневрологический диспансер» от /изъято/. Тофанило Д.Д. Тофанило Д.Д. на период инкриминируемого ему деяния мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими, может по своему психическому состоянию  в настоящее время осознавать фактический характер своих действий и руководить ими, а также понимать характер и значение уголовного производства, своего процессуального  статуса и самостоятельно оценивать действия, направленные на реализацию  своих прав и обязанностей, в применении к нему принудительных мер медицинского характера не нуждается, психическими и поведенческими расстройствами в результате употребления алкоголя и наркотических средств не страдает, в связи с чем, суд признает подсудимого вменяемым как в момент совершения преступления, так и в настоящее время. 
В судебном заседании потерпевший /изъято/.. заявил ходатайство о прекращении в отношении Тофанило Д.Д. уголовного дела, по обвинению последнего в совершении преступления, предусмотренного ч.1. ст. 158 УК РФ, в связи с примирением сторон, поскольку  Тофанило Д.Д. вину перед нем загладил, принес извинения, законный представитель Тофанило Д.Д. материальный ущерб возместила.
В судебном заседании государственный обвинитель не возражала против удовлетворения заявленного ходатайства о прекращения уголовного дела в отношении Тофанило Д.Д. по обвинению последнего в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158  УК РФ, в связи с примирением сторон, поскольку подсудимый Тофанило Д.Д. не судим, обвиняется в преступления небольшой тяжести, вред потерпевшему возмещен в полном объеме.
В судебном заседании адвокат Зыбина В.В., не возражала против удовлетворения заявленного ходатайства о прекращения уголовного дела в отношении Тофанило Д.Д. по обвинению последнего в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 158  УК РФ, полагала, что имеются все основания для удовлетворения заявленного ходатайства.
В судебном заседании подсудимый Тофанило Д.Д.просил удовлетворить заявленное ходатайство потерпевшего, производство по уголовному делу в отношении него прекратить за примирением сторон, пояснив, что вред, причиненный потерпевшему, заглажен.
В судебном заседании законный представитель подсудимого Тофанило Д.Д. просила удовлетворить заявленное ходатайство потерпевшего, производство по уголовному делу в отношении ее несовершеннолетнего сына прекратить за примирением сторон, пояснив, что вред, причиненный потерпевшему, заглажен.
Исследовав доводы ходатайства потерпевшего, выслушав мнение участников процесса по данному ходатайству, исследовав материалы дела, относящиеся к данному ходатайству, суд приходит к следующему.
В соответствии со ст. 25 УПК РФ суд, а также следователь с согласия руководителя следственного органа или дознаватель с согласия прокурора вправе на основании заявления потерпевшего или его законного представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных статьей 76 Уголовного кодекса Российской Федерации, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причиненный ему вред.
На основании ст. 76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причиненный потерпевшему вред. 
В соответствии со ст. 15 УК РФ преступление, предусмотренное ч.1. ст. 158  УК РФ, относится к категории преступлений небольшой тяжести.
Принимая во внимание, что  Тофанило Д.Д.совершил преступление небольшой тяжести, вину признал полностью, причиненный в результате совершенного преступления вред перед потерпевшим заглажен в полном объеме им и его законным представителем, учитывая личность подсудимого, который /изъято/.  а также учитывая просьбу потерпевшего и подсудимого о прекращении уголовного дела в связи с примирением сторон, суд считает необходимым прекратить уголовное дело в отношении  Тофанило Д.Д./. в связи с примирением сторон. 
Оценив указанные обстоятельства, суд приходит к выводу, что законных оснований, препятствующих прекращению уголовного дела в связи с примирением сторон, не имеется, а поэтому уголовное дело подлежит прекращению на основании ст.25 УПК РФ и ст.76 УК РФ. 
   В соответствии с ч.3. ст. 24 УПК РФ прекращение уголовного дела влечет за собой прекращение уголовного преследования. 
  Процессуальные издержки, предусмотренные ч.1. ст. 131 УПК РФ, выплаченные адвокату за оказание юридической помощи несовершеннолетнему, подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
Гражданский иск по уголовному делу не заявлен. 
  При разрешении вопроса о вещественных доказательствах суд руководствуется положениями части 3 статьи 81 УПК РФ.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 25, 254 УПК РФ и ст. 76 УК РФ, мировой судья.
	П О С Т А Н О В И Л:

Уголовное дело и уголовное преследование в отношении Тофанило Д.Д. обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч.1. ст.158 УК РФ -  прекратить на основании ст. 25 УПК РФ в связи с примирением сторон.
Разъяснить потерпевшему /изъято/., подсудимому Тофанило Д.Д. и законному представителю /изъято/.. последствия прекращения производства по делу в связи с примирением сторон.
Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении Тофанило Д.Д. - отменить.
Вещественные доказательства: 
- коробку от мобильного телефона /изъято/.переданного на ответственное хранение потерпевшему /изъято/.  – оставить по принадлежности потерпевшему /изъято/.
- компакт диск «Verbatim»   CD-R  mb/ 52х/ 80 min на котором имеется файл содержащий информацию о соединениях между абонентами и абонентскими устройствами  /изъято/.  в период /изъято/.находящийся в уголовном деле – оставить при уголовном деле в течение всего срока хранения.
Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 10 дней со дня оглашения через мирового судью судебного участка № 47 Керченского судебного района Республики Крым.

                             Мировой судья                                              И. Ю. Сергиенко
































