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     1-48-3/2026
ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
           г. Керчь                                                                             12 марта 2026 года
Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым Троян К.В.
при секретаре Даниловой Р.А.
с участием государственных обвинителей помощника прокурора города Керчи                                  Республики Крым /изъято/,  помощника прокурора города Керчи  Республики Крым /изъято/, помощника прокурора города Керчи Республики Крым  /изъято/, 

подсудимого Тофанило Д.Д.,
защиты  в лице адвоката /изъято/, предъявившего ордер № /изъято/от 09 февраля 2026 года, удостоверение от 24 декабря 2015 года № /изъято/, регистрационный номер в реестре адвокатов /изъято/,

          потерпевшего /изъято/, 

рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда (г. Керчь, ул. Фурманова,9)  уголовное дело в отношении:  

Тофанило Д.Д., /изъято/обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст.112 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:

Тофанило Д.Д. совершил уголовное преступление, предусмотренное ч.1 ст. 112  УК РФ, а именно умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья,  при следующих обстоятельствах:

17 августа 2025 года примерно в 23 часа 20 минут, более точное время дознанием не установлено, Тофанило Д.Д., /изъято/года рождения, будучи в алкогольном опьянении, находясь в прихожей (предбаннике) № /изъято/по ул. /изъято/, г. Керчи, Республики Крым, в ходе словесного конфликта, возникшего на почве личных неприязненных отношений между ним и /изъято/., 02 февраля 1969 года рождения, имея прямой преступный умысел, направленный на причинение средней тяжести вреда здоровью последнему, и с целью причинения телесных повреждений, действуя умышленно, по мотивам иной личной заинтересованности, осознавая общественную опасность своих преступных насильственных действий, предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения средней тяжести вреда здоровью потерпевшему и желая их наступления, находясь в непосредственной близости от потерпевшего /изъято/нанес один удар правой рукой в область лица, после чего нанес левой рукой, кулаком, не менее 20 ударов в область лица /изъято/. Далее, Тофанило Д.Д. в продолжение своего единого преступного умысла, направленного на причинение телесных повреждений /изъято/., находясь на крыльце вышеуказанного дома, нанес левой рукой, кулаком, не менее 10 ударов в область лица /изъято/., чем причинил последнему, согласно заключению эксперта № /изъято/от 09 октября 2025 года, телесные повреждения, а именно: кровоподтеки на верхних и нижних веках обоих глаз; кровоподтек на спинке носа; кровоподтек левой щеки; кровоподтек на правой щеке с переходом на правую скуловую область; пять кровоподтеков на передней поверхности левого плеча в средней и нижней трети, которые не влекут за собой кратковременного расстройства здоровья и расцениваются как повреждения, не причинившие вред здоровью человека, согласно пункту 6 Приказа №172н от 08.04.2025 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении Порядка определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека»; закрытая черепно-мозговая травма в виде сотрясения головного мозга и ушибленная рана головы, которые влекут за собой временное нарушение функций продолжительностью до трех недель и расцениваются как повреждения причинившие легкой степени тяжести вреда здоровью человека, согласно пункту 5.3.1 Приказа №172н от 08.04.2025 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении Порядка определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека»; закрытая черепно-лицевая травма в виде перелома медиальной стенки левой гайморовой пазухи и перелома верхней стенки правой гайморовой пазухи, осложненные гемо -  синуситами (кровоизлияниями в верхне-челюстные пазухи), которая влечет за собой временное нарушение функций продолжительностью свыше трех недель и расценивается как повреждение причинившее средней степени тяжести вред здоровью человека, согласно пункту 5.2.1 Приказа №172н от 08.04.2025 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении Порядка определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека».

 В судебном заседании подсудимый Тофанило Д.Д.  вину в совершении преступления,  предусмотренного ч. 1 ст. 112УК РФ признал полностью и пояснил, что показания в судебном заседании давать не желает и подтверждает свои показания, данные в ходе дознания.

Помимо  признания Тофанило Д.Д.  своей вины, его виновность в совершении преступления,  предусмотренного ч.1 ст. 112 УК РФ, подтверждается следующими доказательствами.

На основании п.п. 3 ч.1 ст. 276 УПК РФ, по ходатайству стороны обвинения, с согласия сторон, судом были оглашены показания Тофанило Д.Д., которые он давал в ходе дознания. 

Будучи допрошенным в качестве подозреваемого, Тофанило Д.Д.  показал, что  по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/2 проживает, около месяца со своей девушкой /изъято/. Ранее он с ней проживал по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/, с ее мамой /изъято/. 17.08.2025 года он находился дома, в вечернее время он со своей девушкой /изъято/отправились в бар «Камелот», где сидели, отдыхали, употребляли алкоголь. Около 22 часов 00 минут того же дня они решили пойти домой. Подходя к дому, они с /изъято/немного поругались из-за чего он уже не помнит, она не захотела идти домой и пошла к соседке, которая проживает по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/, а он стал ее ждать возле дома №/изъято/по ул. /изъято/г. Керчи. Прождав ее около 20 минут, он решил зайти в дом №/изъято/по ул. /изъято/г. Керчи, что бы забрать /изъято/домой, так как она заходила туда, а что бы выходила он не видел. Так как он был зол на /изъято/, что она долго не выходила, он забежал во двор дома, во дворе дома за столом сидел мужчина и женщина (хозяева дома), он стал спрашивать: «Где /изъято/, куда ее спрятали?». Хозяйка дома, как зовут ее ему не известно, сказала, что никого нет, а хозяин, как зовут его ему так же не известно, сказал, что бы он уходил. Так как он увидел, что вещи /изъято/находятся на стуле возле столика на улице, то он стал бегать по двору и искать /изъято/. В дом он не заходил. Зайдя за дом на улице, сзади его кто-то ударил по голове рукой, он развернулся и увидел хозяина дома, его это разозлило и он стал наносить множественное количество ударов двумя руками, кулаками по лицу мужчине, сколько именно ударов было он не знает. Мужчина ему так же наносил множественное количество ударов по всему телу, точное количество сказать не может, у них завязалась драка, в ходе которой они наносили друг другу множественное количество ударов, по каким частям тела он его бил он не может сказать, но точно по лицу не менее 5 ударов. В ходе драки они упали на землю, он ни обо что не ударялся, мужчина тоже ни обо что не ударялся головой. После того как они упали, он мужчине больше никакие телесные повреждения не наносил, встал с земли и направился к выходу, при этом он забрал сумку /изъято/и направился домой. Так же пояснить, что на женщину (хозяйку дома) он не падал, никакие ей телесные повреждения не наносил. Придя домой, он лег спать. Спустя некоторое время домой пришла Арина и тоже легла спать, однако уснуть не удалось, так как к ним пришли сотрудники полиции и попросили проследовать с ними в УМВД России по г. Керчи, что он и сделал. Находясь в полиции он дал объяснение и поехал домой. По поводу драки с мужчиной, который проживает по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/. он заявление не писал, за помощью не обращался, претензий у него к нему нет. Так же пояснил, что при даче объяснения, он мог быть не точным в некоторых моментах, так как не думал, что важны подробности произошедшего, сейчас, он рассказал все как было в подробностях. Свою вину, в том что, 17.08.2025 года он нанес телесные повреждения /изъято/., вследствие чего ему был причинен средней тяжести вред здоровью, признает в полном объеме и раскаиваюсь в данном преступлении. От проверки показаний на месте и проведения следственного эксперимента с его участием, он отказывается, в связи с тем, что подробно изложил все обстоятельства при которых совершил преступление, а так же не хочет появляться в доме, где причинил указанные телесные повреждения. (л.д.81-83)                                                                                                                             

Допрос подозреваемого Тофанило Д.Д.  производился в ходе дознания с соблюдением требований ст.ст.46,47 УПК РФ, в присутствии защитника, о чем свидетельствуют его подписи в протоколе допроса. Оснований для признания указанных показаний в качестве недопустимого доказательства, в соответствии со ст.75 УПК РФ, у суда не имеется. 

Кроме того, виновность подсудимого Тофанило Д.Д.  в совершении преступления,  предусмотренного ч.1 ст.112 УК РФ подтверждается следующими доказательствами, исследованными в судебном заседании:


Показаниями потерпевшего /изъято/., данными в судебном заседании, согласно которых 17.08.2025 года вечером он с сожительницей /изъято/. сели ужинать на улице по адресу Республика Крым, г. Керчь, ул. /изъято/, так как было душно,  калитка у нас была открыта. Около 23 часов 00 минут к нам во двор зашла соседка /изъято/., села с нами. Спустя время она стала то выходить, то обратно заходить. Потом зашел ее молодой человек, как после стало известно Тофанило Д.Д., вытряхнул ее сумку и ушел, после чего /изъято/также ушла, а спустя время к нам в дом забежал ее молодой человек Тофанило Д.Д. и стал кричать «Где она? Куда вы ее спрятали?», выряжаясь при этом нецензурной бранью, Стал ходить по двору дома и выкрикивать имя /изъято/, он понял, что Тофанило ищет /изъято/, соседку. Он его окликнул, сказал, что бы он вышел из его дома, однако на его замечания он не реагировал, а направился в дом, он пошел за ним. Находясь в доме,  подсудимый стал бегать по комнатам, в поисках /изъято/, он попросил его уйти, в этот момент Тофанило Д.Д. начал наносить ему удары в область его лица и головы. После чего  Тофанило Д.Д.  оступился и упал на его сожительницу /изъято/, она упала на землю и стала кричать, чтобы вызвали полицию и скорую, так как она, возможно, поломала ногу. Подсудимый ушел, после чего была  вызвана полиция и скорая помощь.
Показаниями свидетеля  /изъято/., данными им в ходе дознания и оглашенными с согласия сторон в судебном заседании по ходатайству стороны обвинения, в соответствии с ч. 3 ст. 281 УПК РФ, о том, что по адресу Республика Крым, г. Керчь, ул. /изъято/проживает длительное время со своим сожителем /изъято/и его несовершеннолетней дочкой /изъято/, /изъято/  г.р. Так, 17.08.2025 года она с /изъято/находились дома, она приготовила ужин и они сели ужинать на улице за столом. Так же они распивали алкоголь, а именно коньяк, примерно выпили 0,5 л. На двоих. Так как они находились на улице, то калитку при входе в наше домовладение они не закрыли. Около 23 часов 00 минут к ним во двор зашла соседка по имени /изъято/, других данных она не знает, при ней был рюкзак. Она присела к ним за стол, стала рассказывать, что она гуляла в баре «Камелот» со своим парнем, и зашла к ним, начала рассказывать, как прошёл у нее вечер. Они ее не выгоняли, пообщались несколько минут. Претензий у нее к ней, что /изъято/зашла к нам в домовладение нет. Ее парень как ей помнится, не заходил, однако уверенно сказать не может. Посидев у нас около 10 минут, /изъято/ушла, сказала, что хочет прогуляться. Она с /изъято/так и не поняли зачем она заходила. После того, как она ушла, спустя 10 минут, то есть около 23 часов 20 минут калитка их дома открылась и к нам на территорию забежал ранее не известный ей парень, позже ей стало известно, что его зовут Данил, который стал кричать «Где она? Куда вы ее спрятали?» при этом выражался нецензурной бранью. Она сделала ему замечание, однако он никак не реагировал на них. Пройдя через двор, Данил направился в дом, продолжая кричать «Где /изъято/», она поняла, что он ищет соседку по имени /изъято/. За ним в дом побежал ее сожитель /изъято/, а она за ними. Когда она забежала к ним в предбанник, то ее сожителя Данил зажал в предбаннике, и наносил одной рукой удары по лицу и голове, сколько именно ударов было, она не может сказать, так как это происходило все быстро, но не менее 20 ударов, наносил удары одной рукой, так как второй держал /изъято/за плечо. Каким-то образом драка перешла на крыльцо, перед предбанником, она пыталась разнять их, оттащить Данила от /изъято/в этот момент Данил оступился и упал на нее. Она закричала от боли, так как она подумала, что у нее поломана нога. В этот момент Данил встал с земли и ушел из нашего двора. К ней подбежал /изъято/, она сказала, что бы он вызывал полицию и скорую помощь, что он и сделал. Она лежала на земле до приезда. По приезду ее и ее мужа отвезли в КБ №1, ее не госпитализировали, а /изъято/госпитализировали, в больнице он пролежал 3 дня. При драке /изъято/не падал, головой ни обо что не ударялся. Когда она находилась в больнице, врач ей поставил диагноз  80 % разрыв связок коленного сустава, в связи с чем она так же написала заявление в полицию. Так же пояснила, что при даче объяснения, она могла быть не точна в некоторых моментах, так как не думала, что важны подробности произошедшего, сейчас, она рассказала все как было в подробностях. (л.д. 69-71).                                               
Показаниями свидетеля  /изъято/., данными ею в ходе дознания и оглашенными с согласия сторон в судебном заседании по ходатайству стороны обвинения, в соответствии с ч. 3 ст. 281 УПК РФ, о том, что  что по адресу Республика Крым, г. Керчь, /изъято/проживает около месяца со своим парнем Тофанило Д.Д.. Ранее проживали по адресу ее прописки, т о есть: г. Керчь, ул/изъято/. На данный момент там проживает ее мама. Так, 17.08.2025 года, в вечернее время она с Тофанило Д.Д. пошли в бар «Камелот», где отдыхали, выпивали алкоголь. Около 22 часов 30 минут они отправились домой. По дороге домой с Данилом ссорились. Когда подходили домой, то соседка из дома №/изъято/по ул. /изъято/, позвала ее и Данила в гости, на что они согласились. Они зашли к ним, сели за стол, за столом сидели /изъято/, хозяйка дома и ее сожитель, данных его она не знает, им налили алкоголь, а именно коньяк, они его выпили. Они все вместе посидели около 15-20 минут, после чего решили уйти домой по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/. Подойдя к дому между ею и Тофанило Д.Д. произошел словестный конфликт, что бы его не продолжать, она отошла, при этом с собой взяла Айкос и сумку свою. На улице она обнаружила, что у нее разрядился Айкос, а домой возвращаться не хотела, поэтому она пошла к соседям из дома №/изъято/по ул. /изъято/г. Керчи (где ранее она были с Тофанило), у них калитка всегда открыта, ей это известно, спросила у соседей можно ли зарядить айкос (у них была зарядка) они не возражали и она поставила его на зарядку, зайдя в дом к ним, находясь у нах на территории домовладения, она задала вопрос им про красивую гирлянду во дворе дома, после чего сказала, что она пройдется прогуляется и чуть позже зайду к ним за айкосом и вышла с их домовладения. После чего отправилась по ул. /изъято/  г. Керчи, по пути она поняла, что забыла сумку в доме соседей и решила вернуться обратно. Гуляла она примерно 20-30 минут. Она подошла к домовладению, однако ей калитку никто не открыл, она была закрыта. Она решила пойти домой, а вещи забрать уже на следующий день. Когда она пришла домой, то в комнате спал Тофанило Д.Д., а на стуле стояла ее сумка и ее айкос, который она ставила на зарядку у соседей. Она так же легла спать. Спустя примерно минут 20 к ним приехали сотрудники полиции, и попросили у Данила проехать с ними. После того, как Данил вернулся домой, он ей рассказал, что пошел ее искать, зайдя к соседям д. /изъято/г. Керчи, где сосед стал на него нападать, и у них произошла драка. На вопрос дознавателя: когда Вы увидели Тофанило Д.Д., на нем были какие-то телесные повреждения? Ответила, что как ей помнится на нем никаких синяков не било, визуально она не видела. (л.д.93-94). 
Показаниями несовершеннолетнего свидетеля  /изъято/данными ею в ходе дознания и оглашенными в судебном заседании с согласия сторон на основании ч. 6 ст. 281 УПК РФ, о том, что  по адресу Республика Крым, г. Керчь, ул. /изъято/, проживает с отцом /изъято/и мачехой /изъято/. 17.08.2025 года в вечернее время она находилась дома, в своей комнате в доме, а отец с мачехой, были на улице во дворе дома. Около 23 часов 30 минут она услышала крики мужчины (не отца), по крикам она поняла, что мужчина кого-то ищет. Крики слышала с улицы, потом она услышала, что крики были в доме. Так же с дома, с предбанника она услышала крики отца. Она не понимала, что происходит, испугалась и не выходила из комнаты. У них в комнате стеклянная дверь, через которую она видела силуэты, двух мужчин. Так же слышала глухие удары. Ударов много было. Далее она услышала, что мачеха кричит, что бы вызвали полицию и скорую. Она выглянула в окно в своей комнате, окна выходят во двор дома. Во дворе увидела, что папу бьет неизвестный мужчина во дворе дома, они стояли, как ей помнится она увидела один удар как неизвестный ей мужчина нанес отцу рукой удар. Так же на улице во дворе была мачеха, которая сидела на земле, в пару метрах от отца с мужчиной. После мужчина ушел. Она вышла из комнаты, направилась на улицу к родителям, по дороге в предбаннике, на крыльце и на улице была кровь. Папа позвонил в полицию и скорую, по приезду скорая помощь забрала мачеху. Неизвестного мужчину она до того дня не видела, из-за чего он избил ее отца она не знает. (л.д.135-136).                                                                                                                                                                                                                           
Заявлением /изъято/от 17 августа 2025 года, в котором он просит котором он просит принять меры к неизвестному лицу, которое 17.08.2025 года около 23-10 часов по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/, причинило ему телесные повреждения, нанес удары кулаками в область его лица (л.д. 5).                                               
Протоколом явки с повинной от 26.09.2025 года, согласно которой Тофанило Д.Д. чистосердечно признается в том, что 17.08.2025 года, он находясь по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/, нанес телесные повреждения ранее неизвестному ему лицу (л.д.26).
          Протокол осмотра места происшествия от 18.08.2025 года в ходе которого с участием /изъято/было осмотрено домовладение по адресу: г. Керчь, ул. /изъято/, где установлено место совершения преступления. (л.д.13-14) 

- заключение эксперта № /изъято/от 05.09.2025 года согласно которого у  /изъято/  обнаружены телесные повреждения: закрытая черепно-лицевая травма в виде перелома медиальной стенки левой гайморовой пазухи и перелома верхней стенки правой гайморовой пазухи, осложенные гемосинуситами (кровоизлияниями в верхне-челюстные пазухи), влечет за собой временное нарушение функций продолжительностью свыше трех недель и расценивается как повреждение причинившее средней степени тяжести вред здоровью человека, согласно пункту 7.1 Приказа №194н от 24.04.2008 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека»; закрытая черепно-мозговая травма в виде сотрясения головного мозга и ушибленная рана головы, влекут за собой временное нарушение функций продолжительностью до трех недель и расцениваются как повреждения причинившие легкой степени тяжести вреда здоровью человека, согласно пункту 8.1 Приказа №194н от 24.04.2008 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека»; кровоподтеки на верхних и нижних веках обоих глаз; кровоподтек на спинке носа; кровоподтек левой щеки; кровоподтек на правой щеке с переходом на правую скуловую область; пять кровоподтеков на передней поверхности левого плеча в средней и нижней трети, не влекут за собой кратковременного расстройства здоровья и расцениваются как повреждения не причинившие вред здоровью человека, согласно пункту 9 Приказа №194н от 24.04.2008 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека».













         ( л.д. 36-40) 


- заключение эксперта № /изъято/от 09.10.2025 г., согласно которого у  /изъято/обнаружены телесные повреждения: закрытая черепно-лицевая травма в виде перелома медиальной стенки левой гайморовой пазухи и перелома верхней стенки правой гайморовой пазухи, осложенные гемосинуситами (кровоизлияниями в верхне-челюстные пазухи), влечет за собой временное нарушение функций продолжительностью свыше трех недель и расценивается как повреждение причинившее средней степени тяжести вред здоровью человека, согласно пункту 5.2.1 Приказа №172н от 08.04.2025 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении Порядка определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека»; закрытая черепно-мозговая травма в виде сотрясения головного мозга и ушибленная рана головы, влекут за собой временное нарушение функций продолжительностью до трех недель и расцениваются как повреждения причинившие легкой степени тяжести вреда здоровью человека, согласно пункту 5.3.1 Приказа №172н от 08.04.2025 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении Порядка определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека»; кровоподтеки на верхних и нижних веках обоих глаз; кровоподтек на спинке носа; кровоподтек левой щеки; кровоподтек на правой щеке с переходом на правую скуловую область; пять кровоподтеков на передней поверхности левого плеча в средней и нижней трети, не влекут за собой кратковременного расстройства здоровья и расцениваются как повреждения не причинившие вред здоровью человека, согласно пункту 6 Приказа №172н от 08.04.2025 года, Министерства Здравоохранения Российской Федерации «Об утверждении Порядка определения степени тяжести вреда, причинённого здоровью человека». 

Протоколом очной ставки от 25.12.2025 года, между потерпевшим /изъято/и подозреваемым Тофанило Д.Д., согласно которому участники очной ставки подтвердили свои показания которые давали ранее (л.д. 116-119).

Протокол очной ставки от 25.12.2025 года, между свидетелем /изъято/и подозреваемым Тофанило Д.Д., согласно которому участники очной ставки подтвердили свои показания которые давали ранее (л.д.120-123).

Рапортом УУП ОУУП и ПДН УМВД РФ по г. Керчи лейтенанта полиции /изъято/зарегистрированного в КУСП №/изъято/от 26.09.2025 года, согласно которому в ходе проведения проверки в действиях гр. Тофанило Д.Д. усматриваются признаки состава преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ. (л.д. 4)

Определением /изъято/о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от 19.08.2025 года, согласно которому возбуждено дело об административном правонарушении в отношении Тофанило Д.Д., /изъято/г.р. по ст. 6.1.1 КоАП РФ. (л.д. 6)

 Постановлением о прекращении производства по делу об административном правонарушении от 26.09.2025 года, согласно которому прекращено дело об административном правонарушении в отношении Тофанило Д.Д., /изъято/г.р., зарегистрированного по адресу: Республика Крым, г. Керчь, ул. /изъято/за отсутствием в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ст. 6.1.1 КоАП РФ. ( л.д. 7-8)

Вышеприведенные доказательства являются объективными, добыты без нарушений требований УПК РФ, не входят в противоречие с иными доказательствами по данному уголовному делу, поэтому суд признает их относимыми, допустимыми, достоверными, а в целом достаточными для разрешения уголовного дела.
Оснований не доверять показаниям потерпевшего, свидетелей и полагать, что ими были сообщены недостоверные сведения, у суда не имеется, причин для оговора подсудимого, как и наличие у потерпевшего или свидетелей личной заинтересованности в исходе дела, не установлено.

Нарушений уголовно-процессуального закона на стадии дознания, прав подсудимого, в том числе права на защиту, судом не установлено.

Таким образом, действия подсудимого Тофанило Д.Д.  по данному факту суд квалифицирует по ч.1 ст.112 УК РФ, т.к. он совершил умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего Кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.
   С учетом имеющихся в материалах уголовного дела документов, а также с учетом обстоятельств дела, суд признает Тофанило Д.Д. вменяемым, так как оснований для иного вывода не имеется.

   Согласно заключения судебно-психиатрического эксперта №283 от 29 декабря 2025 года, Тофанило Д.Д., /изъято/года рождения, хроническим психическим расстройством, временным психическим расстройством, слабоумием или иным болезненным состоянием психики, которые бы лишали его способности осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими во время совершения инкриминируемого ему деяния не страдал на момент инкриминируемого ему деяния и не страдает таковыми в настоящее время, мог осознавать свои действия, руководить ими при совершении инкриминируемого ему деяния. Тофанило Д.Д. в момент совершения инкриминируемого ему деяния во временно болезненном состоянии не находился и мог осознавать общественную опасность своих действий и руководить ими. Вопрос: Является ли Тофанило Д.Д. невменяемым? – не входит в компетенцию судебно-психиатрического эксперта. Тофанило Д.Д. в применении к нему принудительных мер медицинского характера не нуждается. Вопрос: Представляет ли Тофанило Д.Д. общественную опасность? – теряет свое значение, так как ответ на него дан выше (Тофанило Д.Д. хроническим психическим расстройством не страдает, не страдал им при совершении инкриминируемого ему деяния и мог осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими). У Тофанило Д.Д. имеется диагноз: Психические и поведенческие расстройства, вызванные употреблением алкоголя. Пагубное употребление, код по МКБ- 10  (Международная классификация болезней – 10 пересмотра) – F 10.1. При проведении судебно-психиатрической экспертизы медицинское освидетельствование на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического) Тофанило Д.Д. не проводилось. В ходе проведенной судебно- психиатрической экспертизы, для ответа на вопрос: страдает ли Тофанило Д.Д. алкоголизмом или наркоманией, содержащийся в постановлении о назначении амбулаторной судебно-психиатрической экспертизы, у Тофанило Д.Д. был произведен забор биологического объекта (моча). По результатам химико-токсикологического исследования в КДЛ ГБУЗ РК «КПНД» от 25.12.2025 г., в биосредре (моча) Тофанило Д.Д. – метаболиты наркотических средств, психотропных веществ не выявлены. Выявлен этилглюкоронид.

Тофанило Д.Д. совершил преступление, которое в соответствии с ч.2 ст. 15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести.
Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого  Тофанило Д.Д., суд в соответствии с п. «а» ч.1 ст .63 УК РФ признает наличие в его действиях рецидива преступлений.
В соответствии со ст. 63 ч. 1.1 УК РФ суд не признает отягчающим наказание обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, так как в материалах дела не содержится сведений об оказании на подсудимого употребление алкоголя в той степени, которое бы спровоцировало совершение им преступления.

К обстоятельствам смягчающим наказание Тофанило Д.Д. мировой судья относит в соответствии с п. "и" ч. 1 ст. 61 УК РФ явку с повинной и активное способствование раскрытию и расследованию преступления, в соответствии с ч.2 ст. 61 УК РФ  к обстоятельствам, смягчающим наказание Тофанило Д.Д. мировой судья относит признание вины.

При назначении наказания подсудимому  Тофанило Д.Д. мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности преступления, данные о личности подсудимого, обстоятельства смягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на его исправление. Суд при назначении наказания учитывает положения ч.1 ст. 62 УК РФ.

При назначении наказания мировой судья, также учитывает  данные, характеризующие  личность подсудимого – по месту жительства характеризуется посредственно,  наблюдался у  врача-психиатра ГБУЗ РК «Керченский психоневрологический диспансер» с 2018 года с диагнозом Социализированное расстройство поведения, снят с наблюдения в 2023 году в связи с непосещением, у   врача-нарколога в ГБУЗ РК «Керченский психоневрологический диспансер» на учете не состоит,  обстоятельства смягчающие наказание.
Учитывая изложенное, характер и степень общественной опасности совершённого преступления, конкретные фактические обстоятельства дела, установленные данные о личности подсудимой, влияние назначенного наказания на его исправление, в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях его исправления и предупреждения совершения новых преступлений, суд приходит к выводу о назначении  Тофанило Д.Д. наказания в виде лишения свободы, с учетом требований ч.2 ст. 68 УКРФ, при этом, не усматривая, несмотря на наличие смягчающих обстоятельств, оснований для применения положений ч.3 ст. 68 УК РФ,  однако учитывая совокупность смягчающих по делу обстоятельств, поведение подсудимой в ходе дознания, суд считает возможным назначить ему наказание с применением ст. 73 УК РФ, установив испытательный срок, в течении которого он должен доказать свое исправление. 

Поскольку подсудимый совершил преступление небольшой тяжести, суд не обсуждает вопрос об изменении категории совершенного им преступления на менее тяжкую.

   Оснований для назначения наказания по правилам ст. 64 УК РФ, не усматривается. 

   Учитывая характер и степень общественной опасности совершенного преступления, данные о личности подсудимого и конкретные обстоятельства дела, суд не усматривает предусмотренных ч. 2 ст. 53.1 УК РФ оснований для замены назначенного подсудимому наказания в виде лишения свободы принудительными работами.

Гражданский иск не заявлен. 

В соответствии со ст. 132 УПК РФ процессуальные издержки в связи с оплатой вознаграждения адвокату Игнатову В.В. за участие в судебном рассмотрении уголовного дела в размере 7 444 руб. подлежат взысканию в федеральный бюджет с осужденного. 

При рассмотрении настоящего уголовного дела имущественной несостоятельности Тофанило Д.Д., а также оснований для освобождения его от уплаты процессуальных издержек судом не установлено.   
     
На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 296 – 299, 302, 303, 304, 307 – 309 УПК РФ, мировой судья,

ПРИГОВОРИЛ:


 Признать Тофанило Д.Д. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 Уголовного Кодекса Российской Федерации ему наказание в виде 1 (одного) года лишения свободы.

              В соответствии со ст. 73 УК РФ назначенное наказание считать условным и установить Тофанило Д.Д. испытательный срок на 2 года.


Обязать Тофанило Д.Д. не менять постоянного места жительства,  без согласия государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного, два раза в месяц являться на регистрацию в орган, осуществляющий контроль за поведением условно осужденного по месту жительства в дни установленные органом осуществляющим контроль за поведением условно осужденного. 


Меру пресечения в отношении Тофанило Д.Д. до вступления приговора в законную силу оставить прежнюю - подписку о невыезде и надлежащем поведении.     

            Вознаграждение адвокату /изъято/  за оказание юридической помощи Тофанило Д.Д. признать процессуальными издержками и, в соответствии со ст. 132 УПК РФ, взыскать с Тофанило Д.Д. в размере 7 444 (семь тысяч четыреста сорок четыре)  рубля  путем перечисления на счет федерального  бюджета.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Керченский городской суд в течение 15 суток со дня его провозглашения, путем  подачи жалобы мировому судье судебного участка № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым. 

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии  в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем должно быть указано в его апелляционной жалобе или в возражениях на жалобы, представления, принесенные другими участниками уголовного процесса. 

При подаче апелляционных жалоб или апелляционного представления другими участниками уголовного судопроизводства, затрагивающих интересы осужденного, ходатайство об участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции подается осужденным в течение 15 суток с момента вручения ему копии апелляционной жалобы или апелляционного представления.

         Мировой судья                                                                                     К.В. Троян
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