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     1-48-4/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

          г. Керчь                                                                             24 апреля 2026 года
Мировой судья судебного участка № 48 Керченского судебного района (город республиканского значения Керчь с подчиненной ему территорией) Республики Крым Троян К.В.
при секретаре  Генгерской А.И.,
с участием: государственного обвинителя помощника прокурора г. Керчи /изъято/
подсудимой  Буслюк А.А.
защиты  в лице адвоката Беличенко В.В., представившего ордер № /изъято/ от 11 марта 2026  года и удостоверение № /изъято/ выданное Главным управлением Минюста России по Республике Крым 12 ноября 2015 года, регистрационный номер в реестре адвокатов /изъято/,

рассмотрев в открытом судебном заседании в зале суда (г. Керчь, ул. Фурманова,9) материалы уголовного дела в отношении:

Буслюк А.А., /изъято/
обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч. 1  ст. 159 УК РФ, 

УСТАНОВИЛ:

Буслюк А.А. совершила хищение чужого имущества путем обмана при следующих обстоятельствах.

          15 ноября 2024 года в период времени с 13 часов 30 минут до 14 часов 30 минут, более точное время дознанием не установлено, у Буслюк А.А., 27 августа 2003 года рождения, находясь по временному месту жительства, расположенному по адресу: Республика Крым, г. Керчь, ул. Айвазовского, д. /изъято/, где она проживала совместно с /изъято/возник преступный умысел, направленный на хищение чужого имущества, путем обмана, а именно на хищение денежных средств, принадлежащих /изъято/, посредствам дистанционного («онлайн») оформления и получения при помощи принадлежащего ей мобильного телефона марки «Редми 9», в котором установлена сим карта с абонентским номером + /изъято/, осуществила вход на общедоступный интернет сайт /изъято/- www.zaymer.ru, с целью оформления и получения от имени /изъято/., потребительского займа, используя фотографию паспорта /изъято/., содержащую в себе её персональные данные, идентифицировалась на указанном интернет- сайте под личностью /изъято/, предоставив тем самым /изъято/личные персональные данные /изъято/., как заемщика. Далее,  реализуя свой преступный умысел, направленный на хищение имущества /изъято/путем обмана, действуя из корыстных побуждений, заведомо осознавая, что системой производимые ею действия воспринимаются как действия /изъято/., данные которой Буслюк А. А. незаконно предоставила в /изъято/, умышленно, желая действовать от имени  /изъято/., с целью хищения путем обмана денежных средств принадлежащих /изъято/и избежание в дальнейшем долговых обязательств перед /изъято/осознавая, что долговые обязательства будут возложены на /изъято/., и намеренно желая этого, не имея намерения в дальнейшем принимать меры, направленные на возврат денежных средств/изъято/либо /изъято/для выполнения долговых обязательств, осознавая преступный характер своих действий и желая их совершить с целью иного обогащения, предвидя наступление общественно опасных последствий в виде причинения имущественного вреда /изъято/», который наступит в результате ее преступных действий и, морального вреда /изъято/., действуя в тайне от /изъято/., без ее ведома и участия, в период времени с 13 часов 49 шут до 14 часов 00 минут 15 ноября  2024 года ,более точное время дознанием не установлено, на интернет сайте /изъято/www.zaymer.ru от имени /изъято/., заполнила и подала онлайн заявку на оформление потребительского кредита на сумму 7 000 рублей, указав при этом для получения денежных средств «номер своей банковской карты  АО «Т-Банк» № /изъято/. После чего, примерно в указанное время, поданная Буслюк А.А. заявка была одобрена системой /изъято/»,  в результате чего, между /изъято/и /изъято/был заключен электронный договор займа № /изъято/от 15 ноября 2024 года  о предоставлении /изъято/., потребительского займа в размере 7 000 рублей, которые 15 ноября 2024 год,  примерно в 14 часов 04 минуты, более точное время дознанием не установлено, были зачислены и поступили от /изъято/на вышеуказанную Буслюк А.А. банковскую карту.    
              После получения указанных денежных средств на свою банковскую карту Буслюк А.А., распорядилась ими по своему усмотрению, совершив таким образом путем обмана, хищение чужого имущества, а именно хищение денежных средств, принадлежащих /изъято/причинив им тем самым имущественный вред на общую сумму 7000 рублей.
             В судебном заседании защитником подсудимой Буслюк А.А. /изъято/., руководствуясь  ст.  446.3 УПК РФ заявлено ходатайство о прекращении уголовного дела в отношении Буслюк А.А. и назначении ей меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа на основании ст. 25.1 УПК РФ, указав на то, что соблюдены требования ст. 76.2 УК РФ, Буслюк А.А.  ранее не судима, совершил преступление небольшой тяжести, загладила причиненный ущерб возмещения имущественного вреда /изъято/в размере 7 000 руб. также принесла свои извинения путем направления электронного письма в адрес потерпевшего. 
         В судебном заседании подсудимая  Буслюк А.А.  указала, что вину в совершении преступления предусмотренного ч. 1 ст. 159 УК РФ признает в полном объеме, в содеянном раскаивается, ей понятны основания и последствия прекращения уголовного дела и уголовного преследования в отношении нее и назначении меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа,  заявленное ходатайство поддержала,   указал на то, что загладила причиненный ущерб путем перечисления потерпевшему /изъято/в размере 7 000 руб. также принесла свои извинения путем направления электронного письма в адрес потерпевшего. Дополнительно пояснила, что имеет неофициальный доход от работы в пункте выдачи ООО «Вайлдберриз» в размере от 30000 руб. до 35000 руб. 
          Также, в материалах дела  имеется заявление представителя /изъято/согласно которого потерпевший не согласен с прекращением уголовного дела с назначением судебного штрафа, однако мотивов такого несогласия в заявлении не приведено. 
Государственный обвинитель возражал относительно заявленного ходатайства, пояснив,  что подсудимая не имеет официального места работы, также указал на то, что преступление было совершено 15 ноября 2024 года, однако ущерб потерпевшей возмещен лишь 15 апреля 2026 года, то есть через длительный промежуток времени. 
Заслушав мнения участников процесса,  исследовав представленные материалы, суд приходит к выводу, что данное ходатайство подлежит удовлетворению, по следующим  основаниям. 

Согласно ч. 1 ст. 212 УПК РФ уголовное дело и уголовное преследование прекращаются при наличии оснований, предусмотренных ст.ст. 24 - 28.1 УПК РФ.

В соответствии со ст. 25.1 УПК РФ суд по собственной инициативе или по результатам рассмотрения ходатайства, поданного следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, в порядке, установленном настоящим Кодексом, в случаях, предусмотренных ст. 76.2 УК РФ, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред, и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

Согласно ст.76.2 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.

Согласно ч. 1 ст. 446.3 УПК РФ суд прекращает уголовное дело или уголовное преследование и назначает меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа, если в ходе судебного производства по уголовному делу будут установлены обстоятельства, предусмотренные ст. 25.1 УК РФ.

          В п. 16. 1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2013 г. № 19 «О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности» в редакции от 29 ноября 2016 года  (далее по тексту - Постановление) разъяснено, что исходя из положений статьи 76.2 УК РФ освобождение от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа возможно при наличии указанных в нем условий: лицо впервые совершило преступление небольшой или средней тяжести, возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред. 

            В п. 25.3 Постановления указано, что при изучении представленных материалов и рассмотрении ходатайства судья должен убедиться в том, что выдвинутое в отношении лица подозрение или предъявленное лицу обвинение в совершении преступления небольшой или средней тяжести обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу, и в материалах содержатся достаточные сведения, позволяющие суду принять итоговое решение о прекращении уголовного дела или уголовного преследования и назначении подозреваемому, обвиняемому меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.

           Согласно п. 2.1 Постановления, в части 1 статьи 75 и в статье 76.2 УК РФ под ущербом следует понимать имущественный вред, который может быть возмещен в натуре (в частности, путем предоставления имущества взамен утраченного, ремонта или исправления поврежденного имущества), в денежной форме (например, возмещение стоимости утраченного или поврежденного имущества, расходов на лечение) и т.д.

             Под заглаживанием вреда (часть 1 статьи 75, статья 76.2 УК РФ) понимается имущественная, в том числе денежная, компенсация морального вреда, оказание какой-либо помощи потерпевшему, принесение ему извинений, а также принятие иных мер, направленных на восстановление нарушенных в результате преступления прав потерпевшего, законных интересов личности, общества и государства.

            Способы возмещения ущерба и заглаживания вреда должны носить законный характер и не ущемлять права третьих лиц.

             Действия подсудимой Буслюк А.А.  квалифицируются по ч.1  ст. 159 УК РФ – мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана. Предъявленное Буслюк А.А. обвинение подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу.

              В судебном заседании установлено,  что Буслюк А.А. ранее не судима, по месту жительства характеризуется посредственно, на учете  в ГБУЗ РК «Керченский психоневрологический диспансер» у врача нарколога, психиатра не состоит, , в содеянном раскаялась, загладила причиненный преступлением ущерб путем возмещения имущественного вреда   в размере 7 000 руб., принесла свои извинения потерпевшему путем направления соответствующего письма, поддержала заявленное ходатайство о прекращении уголовного преследования на основании ст. 25.1 УПК РФ, выразила согласие на назначение ей меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа, в связи с чем имеются все основания для удовлетворения рассматриваемого ходатайства и прекращения уголовного дела в отношении Буслюк А.А. в соответствии со ст. 25.1 УПК РФ и освобождения ее от уголовной ответственности в соответствии со ст. 76.2 УК РФ с назначением  Буслюк А.А. меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа. 

              Основания и последствия прекращения уголовного дела по ст. 25.1 УПК РФ участникам процесса разъяснены.
               Закрепляя в ст. 76.2 УК РФ возможность освобождения лица от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа, законодатель исходил именно из принципа справедливости, установив соответствующие условия, соблюдение которых дает возможность освобождения лица от уголовной ответственности.
               Соглано п. 3 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2013 года N 19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности" возмещение ущерба может быть произведено не только лицом, совершившим преступление, но и по его просьбе и с согласия другими лицами.  
             Факт возмещения имущественного вреда /изъято/подтверждается материалами дела, сведениями о переводе денежных средств в размере 7 000 руб. на имя /изъято/., переводом от имени /изъято/. денежных средств в размере 7000 руб. /изъято/», а также копией заявления /изъято/от 23 апреля 2026 года о том, что Буслюк А.А. с помощью ее банковской карты внесла денежные средства в размере 7 500 руб. для погашения займа /изъято/поскольку обязательства по погашению займа были возложены именно на лицо, на которое оформлен займ, а именно  /изъято/
             Из заявления /изъято/усматривается, что /изъято/против прекращения уголовного дела с назначением судебного штрафа возражают, мотивов возражений не указано. 

              Согласно п. 7 "Обзора судебной практики освобождения от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа (статья 76.2 УК РФ)", утвержденного Президиумом Верховного Суда РФ 10 июля 2019 года, уголовный закон не предусматривает в качестве обязательного условия для освобождения лица от уголовной ответственности по основаниям, предусмотренным ст. 76.2 УК РФ, согласие потерпевшего.
             Согласно п. 5"Обзора судебной практики освобождения от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа (статья 76.2 УК РФ)", утвержденного Президиумом Верховного Суда РФ 10 июля 2019 года имущественное положение лица и отсутствие источника дохода не препятствуют освобождению его от уголовной ответственности и применению меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа. Учитывая также, что Буслюк  А.А. в судебном заседании указала, что имеет доход в размере около 35 000 руб.
             Размер судебного штрафа определяется судом с учетом тяжести совершенного Буслюк А.А.  преступления, ее имущественного положения, а также с учетом возможности получения указанным лицом дохода. При назначении Буслюк А.А. меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа мировой судья учитывает то, что Буслюк А.А.  официально не трудоустроена, имеет неофициальный заработок в размере около 30000-35000 руб. ежемесячно. В соответствии с ч.2 ст. 446.3 УПК РФ с учетом материального положения Буслюк А.А. мировой судья устанавливает срок, в течение которого она обязана оплатить судебный штраф, а именно, назначенный  Буслюк А.А. судебный штраф подлежит уплате в течение  60 дней со дня вступления данного постановления в законную силу.
             Соглано абз. 2 п. 30 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 13.10.2020 N 23 "О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу", согласно которым при наличии оснований для прекращения уголовного дела, в том числе нереабилитирующих, суд оставляет гражданский иск без рассмотрения, указав в решении, что за истцом сохраняется право на предъявление иска в порядке гражданского судопроизводства.
                    На основании изложенного и руководствуясь ст. 76.2, 104.4, 104.5, УК РФ, ст. 25.1, 254, 446.3, 446.5  УПК РФ, суд

ПОСТАНОВИЛ:

Буслюк А.А., обвиняемую  в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 159 УК РФ, на основании ст. 76.2 УК РФ от уголовной ответственности освободить, в соответствии со ст. 25.1 УПК РФ   уголовное дело и уголовное преследование  по обвинению Буслюк А.А. в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст. 159 УК РФ прекратить с назначением Буслюк А.А. меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа в размере 5 000 (пяти тысяч) рублей в доход государства.

 Установить срок, в течение которого Буслюк А.А. обязана оплатить назначенный судебный штраф - не позднее 60 дней со дня вступления постановления в законную силу, с предоставлением данных мировому судье, по реквизитам:

 получатель –  Управление Министерства внутренних дел России по г. Керчи: ИНН: 9111000242, КПП: 911101001; ОГРН: 1149102007691; ОКПО: 08678380; УФК по Республике Крым (УМВД России по г. Керчи л/с: 04751А92530; р/с: 03100643000000017400, ЕКС: 40102810645370000035; БИК: 013510002, Наименование банка: Отделение Республика Крым Банка России/УФК по Республике Крым г. Симферополь, УИН 18858225011120014396. 
   Разъяснить Буслюк А.А., что в соответствии с ч.2  ст.104.4 УК РФ, в случае неуплаты судебного штрафа в установленный судом срок судебный штраф отменяется и лицо привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье Особенной части настоящего Кодекса 

 Разъяснить Буслюк А.А.,  что  сведения об уплате судебного штрафа необходимо предоставить в органы принудительного исполнения Российской Федерации в течение 10 дней после истечения срока, установленного для уплаты судебного штрафа. В случае неуплаты судебного штрафа в установленный срок, судебный штраф отменяется, и лицо привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье Особенной части УК РФ.         

Гражданский  иск /изъято/оставить  без рассмотрения, с сохранением за потерпевшим права на предъявление иска в порядке гражданского судопроизводства.
Меру пресечения в отношении Буслюк А.А. до вступления постановления в законную силу оставить прежнюю – в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении.

Постановление может быть обжаловано в Керченский городской суд Республики Крым в течение 15 дней, со дня его вынесения путем  подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 48 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым.

              Мировой судья






К.В. Троян
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