П О С Т А Н О В Л Е Н И Е 
         29 апреля   2022 года                                                                  г. Керчь
Суд в составе председательствующего мирового судьи судебного участка № 49 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Кучеровой С.А.,  при помощнике  Мадоновой С.А.

с участием: государственного обвинителя – помощника прокурора гор. Керчи Республики Крым  - /ФИО1/
подсудимого Юрак Ю.И.; защитника   адвоката /ФИО2/ представившей удостоверение /изъято/и ордер /изъято/
потерпевшего /ФИО3/
 рассмотрев в открытом судебном заседании материал уголовного дела в отношении: 

Юрак Ю.И., родившейся /дд.мм.гггг/в /изъято/, гражданина Украины, образование высшее,   работающего /изъято/,  не военнообязанный, зарегистрирован по адресу: /изъято/ранее не судимого
обвиняемого  в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.167 УК РФ

У С Т А Н О В И Л:

Юрак Ю.И. умышленно повредил  имущество /ФИО3/ при следующих обстоятельствах:

/дд.мм.гггг/, более точное время в ходе дознание не установлено, Юрак Ю.И.  в состоянии алкогольного опьянения, находясь на участке местности, расположенном напротив первого подъезда дома /изъято/, на почве личных неприязненных отношений к /ФИО3/, нанес левой ногой по правому зеркалу заднего вида автомобиля марки /изъято/. белого цвета, государственный регистрационный знак /изъято/регион принадлежащего /ФИО3/, затем обошел автомобиль сзади, подошел к левой передней водительской двери и правой ногой нанес один удар по левому зеркалу заднего вида, чем причинил согласно акту экспертного исследования /изъято/от /дд.мм.гггг/, следующие механические повреждения: разрывы и отколы материала на средней внутренней части левого наружного зеркала заднего вида, в виде сквозных трещин и отсутствия сегментов поворотного цилиндрического штока корпуса левого наружного зеркала заднего вида по всему его сечению и нарушением его целостности, разрывы и отколы материала на средней внутренней части правого наружного зеркала заднего вида, в виде сквозных трещин и отсутствия сегментов поворотного цилиндрического штока корпуса правого наружного зеркала заднего вида по всему его сечению и нарушением его целостности, которые согласно акту экспертного исследования /изъято/от /дд.мм.гггг/ повлекли причинение значительного ущерба ввиду необходимости проведения восстановительного ремонта автомобиля марки /изъято/. белого цвета, государственный регистрационный знак /изъято/регион, сумма которого на дату происшествия /дд.мм.гггг/с учетом износа запасных частей составляет /изъято/, который для потерпевшего /ФИО3/ является значительным.
В судебном заседании потерпевший /ФИО3/ заявил ходатайство о прекращении уголовного дела в связи с примирением с подсудимым,   указав при этом, что он примирился  с  Юрак Ю.И. претензий морального и материального характера не имеет,  так как материальный  ущерб и  моральный вред полностью возмещен, подсудимый   извинился и полностью возместил материальный ущерб.
Судом потерпевшему
разъяснены последствия удовлетворения заявленного ходатайства. 
Потерпевший  /ФИО3/ пояснил суду, что полностью осознает все последствия заявленного ходатайства, настаивает на его удовлетворении. 

Подсудимый  Юрак Ю.И. полностью признал свою вину, так же просит  прекратить уголовное дело, так как она примирилась с /ФИО3/ загладил свою вину, возместил материальный ущерб, принес  извинения юридические последствия прекращения уголовного дела, разъяснены и понятны.
Судом, подсудимому  Юрак Ю.И. были разъяснены юридические последствия прекращения дела за примирением сторон, в том числе разъяснено, что если уголовное дело будет прекращено за примирением с потерпевшим, то данное прекращение не является реабилитирующим основанием. 
Подсудимый  Юрак Ю.И. пояснил, что ему понятны  юридические последствия прекращения дела за примирением сторон.  
Защитник  - адвокат  Звбина В.В. заявленное ходатайство поддержала.

Государственный обвинитель не возражает против прекращения производства по уголовному делу в отношении Юрак Ю.И. в  связи  с примирением с потерпевшим.
Выслушав мнение участников процесса, суд приходит к следующему.

В соответствии со ст.25 УПК РФ  суд вправе на основании заявления потерпевшего или его законного представителя прекратить уголовное дело в отношении лица, обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях, предусмотренных ст.76 Уголовного кодекса РФ, если это лицо примирилось с потерпевшим и загладило причинённый ему вред.

Согласно ст.76 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило причинённый потерпевшему вред.

Исходя из смысла ст.25 УПК РФ, прекращение уголовного дела в связи с примирением сторон является правом, а не обязанностью суда. При этом должны быть соблюдены все необходимые для прекращения дела условия: совершенное преступление должно относиться к категории преступных деяний небольшой или средней тяжести, лицо должно быть привлечено к уголовной ответственности впервые, необходимо установление факта примирения сторон и, кроме того, причинённый потерпевшему вред должен быть заглажен. Заглаживание причинённого вреда может заключаться в принесении извинений, возмещении расходов на лечение, компенсации морального вреда, возмещении материальных расходов и т.д. Разрешая вопрос о возможности прекращения уголовного дела в связи с примирением подсудимого и потерпевшего, суд должен выяснить наличие приведённых обстоятельств, после чего, исходя из степени общественной опасности содеянного, наступивших последствий, данных о личности подсудимого, принять законное и обоснованное решение.

В соответствии с ч. 2 ст. 15 УК РФ, преступлениями небольшой  тяжести признаются умышленные и неосторожные деяния, за совершение которых максимальное наказание, предусмотренное настоящим Кодексом, не превышает  трех   лет лишения свободы.

Санкция ч. 1 ст. 167 УК РФ предусматривает максимальное   наказание  в виде лишения  свободы сроком  до  двух  лет.

Из материалов дела следует, что Юрак Ю.И. ранее не судим, совершил преступление небольшой тяжести, конфликт интересов, порождённый фактом совершения преступления, после достижения примирения сторон, можно считать исчерпанным, учитывая, что совершенное Юрак Ю.И. преступление не затрагивает публичные интересы (общественные или государственные). В судебное заседание представлено письменное заявление потерпевшего   в котором,   он просит прекратить уголовное дело в отношении Юрак Ю.И. в связи с примирением. Также указывает, что оно сделано добровольно, не имеет никаких претензий морального или материального характера к подсудимой. Юрак Ю.И. также представил суду письменное заявление, в котором просит прекратить уголовное дело, поскольку примирился  с потерпевшим, возместил материальный ущерб, принес свои извинения, последствия прекращения уголовного дела по  не реабилитирующим основаниям разъяснены и понятны.
Учитывая достижение примирения между подсудимым и потерпевшим уголовное дело в отношении Юрак Ю.И. подлежит прекращению.

Процессуальные издержки, связанные с расходами на оплату труда защитника /ФИО2/ за осуществление защиты Юрак Ю.И. по назначению суда подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
Руководствуясь ст.76 УК РФ, ст. 25, ст. ст. 254, ст.256, 239 УПК РФ
П О С Т А Н О В И Л :

Уголовное дело в отношении Юрак Ю.И. по обвинению в совершении преступления, предусмотренного  ч. 1 ст.167 УК РФ прекратить,  освободив  его   от уголовной ответственности на основании ст. 76 УК РФ   в связи с примирением  с потерпевшим.
Меру пресечения  в виде  подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении Юрак Юрия Ивановича отменить по вступлении  постановления в законную силу.

Процессуальные издержки, связанные с выплатой вознаграждения защитнику /ФИО2/ подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
Вещественные доказательства: автомобиль марки  /изъято/. белого цвета, государственный регистрационный знак /изъято/регион переданный на хранение /ФИО3/ оставить в пользовании /ФИО3/; DVD-R диск с видеозаписью находящийся в материалах дела оставить в материалах дела.


Постановление может быть обжаловано или опротестовано в апелляционном порядке в Керченский городской суд в течение 10 суток со дня его вынесения.

Мировой судья( подпись) С.А. Кучерова
ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ

Лингвистический контроль произвел

Помощник мирового судьи __________ С.А. Мадонова

СОГЛАСОВАНО

Мировой судья_____________ С.А. Кучерова

«___» __________ 2022 г.
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