                                                                                                                          Дело № 1-5-1/2021                                                             
                                                               ПРИГОВОР

                           ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ  
              «06 » апреля 2021 года                                                г. Симферополь
             Мировой судья судебного участка № 5 Железнодорожного судебного района г. Симферополя Республики Крым – Попова Н.И.,

при секретаре – Ильясовой А.И. 
с участием государственных обвинителей  – Левченко Т.А.. Склярова Ю.А.                                                        защитника - адвоката   Осокина А.ВДАННЫЕ

потерпевшего - Ольшанского И.Н.

подсудимого – Ермоленко В.О.
      в ходе рассмотрения в открытом судебном заседании в общем порядке судебного разбирательства в г. Симферополе  уголовного дела по обвинению   
Ермоленко Владимира Орестовича, ДАННЫЕ,

         в совершении преступления, предусмотренного    ст.118 ч.1 УК РФ,
                                                УСТАНОВИЛ:

            Ермоленко В.О. 05.07.2020 г. около 18:20 час., в состоянии алкогольного опьянения, находясь на участке местности около домовладения ДАННЫЕ, в ходе внезапно возникшего конфликта,  не предвидя наступления общественно-опасных последствий своих действий, хотя при необходимой внимательности и предусмотрительности должен был и мог предвидеть эти последствия, проявляя преступную небрежность, нанес                            Ольшанскому И.Н.  один удар стопой своей правой ноги в область внутренней стороны голени его правой ноги, в результате чего Ольшанский И.Н., не удержавшись на ногах, прокрутив ногу, упал на землю, вследствие чего у него образовались телесные повреждения: закрытый винтообразный перелом диафиза большеберцовой кости в нижней трети и перелом диафиза малоберцовой кости в верхней средней трети правой голени со смещением отломков, которые согласно заключению эксперта от 19.08.2020г.  повлекли тяжкий вред здоровью по критерию опасности  для жизни, согласно п. 6.11.8, п. 11 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ № 194 н от 24.04.2008 г. , п. 4а «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением Правительства РФ от 17.08.2017 г. № 522.
             Допрошенный в судебном заседании подсудимый   Ермоленко В.О.  вину признал, гражданские иски прокурора и потерпевшего не признал, и показал, что   в ночь с 04 на 05 июля 2020 г. у него был конфликт с Ольшанским И.Н., тот распивал спиртное на заброшенном участке возле его дома, и он неоднократно делал  ему замечания, просил не шуметь, тот в ответ выражался нецензурной бранью. На следующий день он пришел по адресу проживания Ольшанского И.Н., вызвал его на улицу,  хотел с ним поговорить. Он замахнулся на потерпевшего рукой , но не попал, Ольшанский И.Н. стал отходить назад, упор был на правую ногу, а левая была расслаблена. Они стояли лицом к лицу.  Он нанес ему удар правой ногой в область голени, с целью сбить  его с ног, ногу сломать ему не хотел. Потерпевший упал, он увидел, что нога сломана, и ушел.
          Помимо признания  подсудимым своей вины, его   виновность  в совершении преступления при обстоятельствах, установленных судом,   подтверждается совокупностью доказательство по делу.

           Допрошенный   в судебном заседании  потерпевший                      Ольшанский И.Н. показал, что 05.07.2020 г. около 17:00 час. он находился дома по ДАННЫЕ,  где снимал жилье. К нему зашел хозяин квартиры и сказал, что к нему пришли. Он вышел на улицу, увидел ранее не знакомого Ермоленко В.О. Он вытащил его за одежду, начал замахиваться кулаками в лицо, схватил за рубашку и держал, ударил  ногой по правой ноге сбоку. Отпустил, он хотел убежать, но он заново схватил его за плечи сзади, с правой стороны и правой ногой ударил по правой ноге  примерно  в середину ноги. Он как бы присел или наклонился, а Ермоленко его удерживал. Он увидел, что нога деформирована, кость вылезла во внутреннюю сторону. Он сказал Ермоленко, что он ему ногу сломал, и тот ушел.      Гражданский иск на сумму 150000  рублей о возмещении ему морального вреда, причиненным преступлением, поддерживает в полном объеме. 

    В судебном заседании были оглашены показания потерпевшего на предварительном следствии, в том числе и данные в ходе следственного эксперимента, когда потерпевший показывал, что  к нему явился находившийся в состоянии алкогольного опьянения Ермоленко В.О., пытался нанести ему  несколько ударов в область головы  руками, от которых он увернулся. Ермоленко В.О. сделал несколько шагов  в сторону Ольшанского И.Н., оказался  сзади по правую сторону, нанес один незначительный малоощутимый удар правой ногой в область ахиллового сухожилия правой ноги. После чего Ермоленко В.О. стал лицом к Ольшанскому И.Н. на расстояние около одного метра, схватил его за футболку, потерпевший попытался сделать шаг назад, весь упор и центр тяжести пришелся на правую ногу, на которой он стоял, а левая была на весу, и в этот момент Ермоленко В.О. правой ногой нанес                    Ольшанскому И.Н. один удар во внутреннюю часть правой голени. От данного удара потерпевший почувствовал резкую острую боль, от чего упал на асфальт назад и в правый бок с небольшим прокручиванием туловища, против часовой стрелки. В момент, когда упал, увидел, что в месте удара деформирована кость (т.1л.д. 37-41, 45-48, 112-115, 116-118).

   Ольшанский И.Н. подтвердил в судебном заседании данные показания, пояснив, что тогда лучше помнил события и механизм причинения ему телесных повреждений.   
        Таким образом, показания потерпевшего и подсудимого о механизме и обстоятельствах причинения телесных повреждений согласуются между собой.

         Из показаний свидетелей ДАННЫЕ, данных на предварительном следствии и  оглашенных в судебном заседании в порядке ст. 281 УПК РФ,      следует, что 05.07.2020 г. примерно в 18:05 час. в ворота его домовладения по ДАННЫЕпостучал Ермоленко В.О., которого он ранее знал, как жителя его района, отношений с ним не поддерживал. От Ермоленко В.О. исходил резкий запах алкоголя. На расстоянии стоял также житель района Синдецкий В.Л. Он по просьбе Ермоленко В.О. позвал Ольшанского И.Н., которому сдавал времянку. Примерно в 18:10 час. он зашел домой. Спустя 10 минут услышал крики, вышел из дома во двор и увидел, что Ольшанский И.Н.  лежал на земле, держался за ногу и кричал от боли. В районе голени была деформация кости(т.1 л.д. 66-68).

         Из показаний свидетеля  ДАННЫЕ., данных на предварительном следствии и  оглашенных в судебном заседании в порядке ст. 281 УПК РФ,      следует, что  05.07.2020 г. около 18:10 час. он приобретал  у                    ДАННЫЕ водку, встретил Ермоленко В.О.,  тот  попросил ДАННЫЕпозвать Ивана, который снимал у него жилье. Спустя несколько минут вышел Ольшанский И.Н., между ним и Ермоленко В.О. возник конфликт, после чего он ушел. О том, что Ермоленко В.О. причинил телесные повреждения Ольшанскому И.Н. он узнал позже от сотрудников полиции. В тот момент Ермоленко В.О. был в состоянии алкогольного опьянения (т.1 л.д. 69-71).
           Кроме того, виновность Ермоленко В.О.      подтверждается письменными материалами дела:   заявлением о совершенном преступлении Ольшанского И.Н. от 05.07.2020 г., в котором он просит принять меры к неизвестному лицу, которое в 18:20 час. 05.07.2020 г. по ул. ДАННЫЕ, причинило ему телесные повреждения в виде закрытого перелома малоберцовой кости нижней трети (т.1 л.д. 11),
явкой с повинной от 06.07.2020 г. Ермоленко В.О., в которой он сообщил о нанесении одного удара ногой по голени неизвестному гражданину (т.1 л.д. 13),

протоколом осмотра места происшествия от 05.07.2020 г. с таблицей иллюстраций к нему, согласно которому осмотрено место совершения преступления – участок местности возле дома ДАННЫЕ (т.1 л.д. 14-16),

 протоколом предъявления для опознания по фотографиям, в ходе которого потерпевший Ольшанский И.Н. опознал Ермоленко В.О., причинившего ему телесные повреждения (т.1 л.д. 43-44),
протоколами  следственных экспериментов с участием потерпевшего Ольшанского И.Н., а также с участием обвиняемого Ермоленко В.О., в ходе которых они  рассказали и показали  механизм нанесения удара Ермоленко В.О. потерпевшему Ольшанскому И.Н. (т.1 л.д. 110-135, л.д. 136-148),
протоколом очной ставки между Ольшаснким И.Н. и Ермоленко В.О., в ходе которой они давали согласующиеся между собой показания об обстоятельствах причинения телесных повреждений потерпевшему подсудимым. При этом потерпевший пояснял, что от Ермоленко В.О. исходил сильный запах алкоголя, а Ермоленко В.О. пояснял, что до этого выпил спиртное, но считал себя трезвым (т.1 л.д. 112-115),  

        Согласно заключению судебно-медицинской экспертизы № 1362 от 07.07.2020 г. у Ольшанского И.Н. обнаружены телесные повреждения: закрытый винтообразный перелом диафиза большеберцовой кости в нижней трети и перелом диафиза малоберцовой кости в верхней средней трети правой голени со смещением отломков, которые  повлекли тяжкий вред здоровью по критерию опасности  для жизни, согласно п. 6.11.8, п. 11 «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных приказом Министерства здравоохранения и социального развития РФ № 194 н от 24.04.2008 г. , п. 4а «Правил определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», утвержденных Постановлением Правительства РФ от 17.08.2017 г. № 522. Повреждения причинены в период времени от нескольких десятков минут до нескольких часов до момента поступления в стационар ортопедического отделения ГБУЗ РК «СКБ СМП № 6» 05.07.2020 г.

     Согласно заключению дополнительной судебно-медицинской экспертизы № 53 от 11.02.2021 г.  обнаруженные у потерпевшего телесные повреждения  могли образоваться в результате ротации (вращения) правой нижней конечности вокруг ее продольной оси при фиксированной стопе с  последующим падением потерпевшего с высоты собственного роста (с вертикального положения тела) при возможном предшествующем падению ускорении. Переломы костей правой голени произошли в момент начала и процесса падения потерпевшего с ротацией (вращением, кручением) правой нижней конечности при фиксированной стопе, а не после того, как потерпевший упал. Причиной потери равновесия и падения потерпевшего мог стать удар ногой нападавшего в область правой голени потерпевшего, а переломы костей правой голени образовались в процессе падения. Механизм образования переломов костей правой голени не противоречит тем условиям их причинения, на которые указывает  Ольшанский И.Н. и Ермоленко В.О. в ходе проведения с ними следственных экспериментов.
     Из показаний допрошенного в судебном заседании судебно-медицинского эксперта ДАННЫЕ следует, что  опорная нога потерпевшего была зафиксирована, и в результате вращающего движения образовался перелом ноги, в данном случае сила удара не имеет значение в образовании перелома, нет прямого травматического воздействия. Был  удар, который сбил с равновесия потерпевшего, место удара невозможно определить, так как следов приложения травмирующей силы не имеется.
           Таким образом, совокупность доказательств по делу приводит суд к выводу о доказанности виновности Ермоленко В.О..
          Действия   Ермоленко В.О.       подлежат квалификации по  ч.1 ст. 118 УК РФ, как    причинение тяжкого  вреда здоровью по неосторожности.   
          Согласно имеющимся в деле справкам,  Ермоленко В.О.          на учете у      врача- психиатра и врача-нарколога  не состоит (т.1 л.д. 207, 209). 

         Определяя меру наказания  Ермоленко В.О.     суд  в соответствии с требованиями  ст. 60 ч.3  УК РФ  учитывает характер и степень  общественной опасности совершенного преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства,      смягчающие  и отягчающие  наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного   и на условия жизни его семьи.  

         Совершенное   преступление, предусмотренное ч.1 ст. 118   УК РФ  в силу ст. 15 УК РФ является преступлением  небольшой тяжести.  

          Отягчающим  наказание  обстоятельством, с учетом обстоятельств совершения преступления суд признает совершение преступления в состоянии алкогольного опьянения.   
           Смягчающими наказание   обстоятельствами  суд признает    явку с повинной, признание вины Ермоленко В.О.,  раскаяние в содеянном, способствование раскрытию и расследованию преступления, частичное возмещение ущерба потерпевшему, наличие малолетнего ребенка.
           Суд также учитывает данные о личности подсудимого.                   Ермоленко В.О. не судим,  фактически       характеризуется по месту жительства положительно, общественный порядок не нарушает, жалоб на него не поступало (л.д. 222).             
           При таких обстоятельствах суд считает, что подсудимому должна быть назначена мера наказания в виде  обязательных работ.   

            При этом суд учитывает положения ч.2 ст. 43 УК РФ, согласно которой наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений.  Данное наказание суд считает справедливым, необходимым и достаточным. 

         Каких-либо данных о том, что к Ермоленко В.О. не может быть применен данный вид наказания, по делу не имеется. 

        Разрешая гражданский иск прокурора, поддержанный им в судебном заседании, о взыскании с подсудимого  в пользу Министерства здравоохранения Республики Крым стоимости затрат  на стационарное лечение потерпевшего от преступления в размере 20879 рублей 51 коп., суд     считает, что он подлежит удовлетворению, поскольку  данный материальный ущерб причинен подсудимым, вытекает из его преступных действий, и его размер доказан письменными материалами дела: справкой  ГБУЗ РК «Симферопольская КБСМП № 6» о стоимости затрат на лечение Ольшанского И.Н., которое оказано за счет бюджетных средств, а также справкой  Территориального фонда обязательного медицинского страхования  Республики Крым о том, что   затраты на лечение Ольшанского И.Н. за счет средств ОМС не покрывались  (т.1 л.д. 170,172-173).
       Доводы защиты о том, что данные исковые требования прокурора не могут  быть рассмотрены в рамках рассмотрения уголовного дела, поскольку в силу ч.5 ст. 31 Федерального закона от 29 ноября 2010 г. № 326 –ФЗ «Об обязательном медицинском страховании в Российской Федерации»  должны быть предъявлены в порядке гражданского судопроизводства, как  иск о возмещении расходов на оплату оказанной медицинской помощи застрахованному лицу вследствие причинения вреда его здоровью и связанных с ними расходов страховой медицинской  организации, являются необоснованными, поскольку из материалов дела видно, что потерпевший Ольшанский И.Н. не являлся застрахованным лицом, страховой организацией расходы на его лечение не оплачивались. Лечение потерпевшего было оказано за счет бюджетных средств – Министерства здравоохранения Республики Крым, в связи с чем прокурором в интересах государства предъявлен гражданский иск, подлежащий рассмотрению в уголовном деле. Гражданский иск  не связан с регрессными требованиями страховой организации, и доводы защитника в данном случае основаны на неправильном толковании норм права.  
Что касается иска потерпевшего о возмещении ему морального вреда в размере 150 000 рублей, то суд приходит к выводу о том, что он подлежит частичному удовлетворению на сумму 50000 рублей. 

При этом суд считает безусловно установленным факт причинения физических и нравственных страданий потерпевшему действиями подсудимого, которые хотя и являлись неосторожными, однако, повлекли причинение Ольшанскому И.Н. тяжких телесных повреждений, по поводу которых он проходил сложное хирургическое лечение в условиях стационара.

Согласно ст. 151 ГК РФ если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда.

      При определении размеров компенсации морального вреда суд принимает во внимание степень вины нарушителя и иные заслуживающие внимания обстоятельства. Суд должен также учитывать степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями гражданина, которому причинен вред.

      С учетом степени тяжести физических и нравственных страданий потерпевшего, степени вины подсудимого, действия которого являлись неосторожными, его материального положения, мировой суд полагает, что компенсация 50 000 рублей является справедливой.
       Из материалов дела следует, что Ермоленко В.О. на стадии предварительного следствия возместил Ольшанскому И.Н. 50000 рублей. Как пояснил потерпевший в судебном заседании, данная сумма покрыла его расходы на медицинское лечение по поводу причиненной травмы, а заявленная им сумма гражданского иска связана с причинением ему морального вреда. Представленными потерпевшим чеками об оплате медицинских услуг в связи с лечением по поводу причиненных телесных повреждений подтверждаются его затраты в размере 51530 рублей. Таким образом, с учетом добровольно возмещенной суммы денежных средств подсудимым с него подлежит взысканию 41530 рублей в счет возмещения морального вреда потерпевшему.

      Доводы защитника о том, что при получении от Ермоленко В.О. 60000 рублей на предварительном следствии потерпевший заявлял , что более к нему претензий не имеет, в связи с чем не имеется оснований для удовлетворения исковых требований,  суд не может признать состоятельными, поскольку высказанная ранее потерпевшим позиция  не влияет на разрешение гражданского иска. В  судебном заседании потерпевший в установленном порядке предъявил гражданский иск, обосновав причинение ему морального вреда, который суд находит обоснованным – на сумму  50000 рублей. 

Вещественных доказательств по делу не имеется. Мера пресечения не избрана.  Из материалов дела усматривается, что  Ермоленко В.О. был задержан 06.07.2020 г., находился под стражей до 08.07.2020 г.,   08.07.2020 г. ему была избрана мера пресечения  в виде домашнего ареста, которая неоднократно продлялась – до   30.10.2020 г. 

  Согласно ст. 72 ч. 3УК РФ время содержания лица под стражей до вступления приговора суда в законную силу засчитывается в сроки содержания в дисциплинарной воинской части из расчета один день за полтора дня, ограничения свободы, принудительных работ и ареста - один день за два дня, исправительных работ и ограничения по военной службе - один день за три дня, а в срок обязательных работ - из расчета один день содержания под стражей за восемь часов обязательных работ. В силу ст. 72 ч.3.4 время нахождения лица под домашним арестом засчитывается в срок содержания лица под стражей до судебного разбирательства и в срок лишения свободы из расчета два дня нахождения под домашним арестом за один день содержания под стражей или лишения свободы. Таким образом, с учетом разъяснений, содержащихся в ответе на вопрос 10 разъяснений Верховного Суда РФ, утвержденных Президиумом Верховного Суда РФ 31.07.2019 г., Ермоленко В.О. должно быть засчитано время нахождения под домашним арестом  в срок отбывания наказания в виде обязательных работ из расчет 2 дня нахождения под домашним арестом за восемь часов обязательных работ. 
      Руководствуясь ст. ст. 296, 299, 303,  304,  307, 308, 309, 322, 323     УПК РФ, суд,

                                             П Р И Г О В О Р И Л :

        Ермоленко Владимира Орестовича    признать виновным в совершении преступления, предусмотренного  ч.1 ст. 118    УК РФ, и назначить ему наказание     в виде  350 часов обязательных работ. 

        В срок отбытия наказания зачесть время нахождения под стражей с 06.07.2020г. по 08.07.2020г., из расчета один  день содержания под стражей за восемь часов обязательных работ; а также время нахождения под домашним арестом с 08.07.2020 г. по 30.10.2020 г.   из расчета  два дня нахождения под домашним арестом за восемь  часов обязательных работ.

В связи с полным отбытием назначенного  наказания считать назначенное Ермоленко В.О. наказание в виде 350 часов обязательных работ  отбытым.  
       Гражданский иск прокурора     удовлетворить.        Взыскать с  Ермоленко Владимира Орестовича    в пользу Министерства здравоохранения Республики Крым стоимости затрат  на стационарное лечение потерпевшего от преступления – Ольшанского И.Н.    20879 рублей 51 коп.
         Гражданский иск потерпевшего Ольшанского И.Н. удовлетворить частично.Взыскать с Ермоленко Владимира Орестовича    в пользу Ольшанского Ивана Николаевича 41530 рублей в счет возмещения морального вреда.        
         Приговор может быть обжалован в Железнодорожный районный суд  г. Симферополя Республики Крым  через мирового судью   в течении 10 суток со дня провозглашения.   

         В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции с его участием.

Мировой судья                                                                       Попова Н.И.

