                                                                                                                          Дело № 1-5-2/2025                                                             
                                                               ПРИГОВОР

                                        ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ  
29 января   2025 г.                                                                  г. Симферополь

                  Суд в составе:

              мирового судьи судебного участка № 5 Железнодорожного судебного района города   Симферополя Республики Крым – Поповой Н.И.               

              при секретаре Сефершаевой Л.С.
              с участием государственного     обвинителя  - Тюниной И.В.
              защитника – адвоката Майданик А.П.,   предъявившего ордер ДАННЫЕ

               подсудимого – Гриненко И.В.
             рассмотрев   в открытом судебном заседании в особом порядке судебного разбирательства в г. Симферополе  уголовное дело по обвинению:

  Гриненко Игоря Викторовича, ДАННЫЕ

         в совершении преступления, предусмотренного  ч.1 ст. 158  УК РФ,
                                                 УСТАНОВИЛ:

          Гриненко И.В.   29.09.2024 в период времени с 12:53 часов по 13:12 часов,   в состоянии алкогольного опьянения, находясь в  помещении магазина «ПУД 71», расположенного по адресу: ДАННЫЕ, из корыстных побуждений, руководствуясь единым умыслом,  убедившись, что за его действиями никто не наблюдает и они носят тайный характер, путем свободного доступа    с витринных полок тайно  похитил товар, тем самым причинив ООО «ПУД» имущественный вред, при следующих обстоятельствах. 
Так, Гриненко И.В., реализуя свой единый преступный умысел, направленный на тайное хищение  имущества, принадлежащего ООО «ПУД»,  29.09.2024 в 12:53 часов, зашел в помещение магазина «ПУД71», расположенного по адресу: ДАННЫЕ,  где путем свободного доступа, тайно  похитил с витринных полок стеллажей товар: водка 0,5л. АMG Ледяная Мягкая 38 %, в количестве 2 шт., стоимостью 330 рублей 00 копеек с учетом НДС, на общую сумму  660 рублей 00 копеек; коньяк 0,5л. Бахчисарай 5-летний 40%, в количестве 4 шт., стоимостью 449 рублей 36 копеек с учетом НДС, на общую сумму 1 797 рублей 44 копейки с учетом НДС; коньяк 0,5л. Бахчисарай КВ 7-летний 40%в количестве 2 шт., стоимостью 510 рублей 77 копеек с учетом НДС, на общую сумму 1021 рублей 54 копеек, которые поместил в находившуюся при нем  спортивную сумку. После чего с указанным товаром вышел из помещения магазина, не оплатив его, с места совершения преступления скрылся, распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению. 
Продолжая осуществлять свой преступный умысел, направленный на тайное хищение имущества, принадлежащего ООО «ПУД», Гриненко 29.09.2024 в 13:10 часов вернулся в помещение  магазина «ПУД71», который расположен по адресу: Республика Крым, г. Симферополь, ул. Мемета Нузета, д.4, где путем свободного доступа,   убедившись, что за его действиями никто не наблюдает и они носят тайный характер, тайно  похитил с витринных полок стеллажей: коньяк 0,5л. Ласточкино Гнездо 3-летний 40%, в количестве 2 шт., стоимостью 549 рублей 66 копеек с учетом НДС, на общую сумму 1 099 рублей 32 копейки с учетом НДС; коньяк 0,5л. Ласточкино Гнездо 5-летний 40%, в количестве 2 шт., стоимостью 583 рубля 95 копеек с учетом НДС, на общую сумму 1 167 рублей 90 копеек с учетом НДС; коньяк 1л. Коктебель             5-летний 40%, в количестве 4 шт., стоимостью 992 рубля 85 копеек с учетом НДС, на общую сумму 3 971 рубль 40 копеек с учетом НДС,  а всего похитил имущество ООО «ПУД» на общую сумму 9 717 рублей 60 копеек с учетом НДС, которые поместил в находившуюся при нем спортивную сумку. После чего с указанным товаром вышел из помещения магазина «ПУД», не оплатив его, с места совершения преступления скрылся, распорядившись похищенным имуществом по своему усмотрению, причинив ООО «ПУД» материальный ущерб на сумму 91717 рублей. 
         При ознакомлении с материалами уголовного дела                                                 Гриненко И.В.    в присутствии своего защитника  заявил ходатайство о рассмотрении уголовного дела в особом порядке. В ходе проведения судебного заседания судом, в присутствии защитника,  удостоверена позиция подсудимого  о проведении  судебного разбирательства в особом порядке. Предъявленное   обвинение  Гриненко И.В.    понятно, подсудимый  полностью с ним согласен, поддержал в суде свое ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства, последствия  проведения судебного заседания и постановления приговора в особом порядке    ему разъяснены и понятны.

      Прокурор, защитник  в судебном заседании не возражали против рассмотрения дела в особом порядке.  От представителя потерпевшего также не поступило возражений против рассмотрения дела в особом порядке.
      Предъявленное Гриненко И.В.     обвинение обоснованно, подтверждается доказательствами по уголовному делу. 
       Таким образом,  обстоятельств, препятствующих рассмотрению дела в   особом порядке,    суд не усматривает. 

           Действия Гриненко И.В.  подлежат квалификации по   ч.1 ст. 158 УК РФ, как кража, то есть тайное хищение чужого имущества.  
          Согласно имеющимся в деле справкам,   Гриненко И.В.      ДАННЫЕ

 Согласно заключению ДАННЫЕ (л.д. 178-180).                  
       Определяя меру наказания Гриненко И.В.      суд  в соответствии с требованиями  ст. 60 ч.3  УК РФ  учитывает характер и степень  общественной опасности совершенных  преступлений и личность виновного, в том числе обстоятельства,      смягчающие и отягчающие   наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного   и на условия жизни его семьи.  

    Совершенное Гриненко И.В.      преступление, предусмотренное  ч.1 ст.  158  УК РФ,   в силу ст. 15 УК РФ является преступлением     небольшой тяжести.  В силу Главы 21 УК РФ отнесено к преступлениям против собственности
           Отягчающим наказание обстоятельством  в силу ст. 63 ч.1.1 УК РФ мировой судья признает  совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, с учетом характера и степени тяжести совершенного преступления, личности виновного, обстоятельств его совершения,  поскольку в ходе судебного рассмотрения  установлено, что  совершение преступления   Гриненко И.В.    было обусловлено нахождением его в таком состоянии. Смягчающими наказание   обстоятельствами  суд в соответствии со ст. 61 ч.1 п. «и», «к» УК РФ признает   активное способствование раскрытию и расследованию преступления; добровольное возмещение причиненного имущественного ущерба, в соответствии ст. 61 ч.2 УК РФ полное  признание                       Гриненко И.В.   своей вины и чистосердечное раскаяние в содеянном, которое он выразила в судебном заседании, в силу ст. 61 ч.1 п. «г» УК РФ – наличие малолетнего ребенка.           Суд также учитывает данные о личности подсудимого. По месту жительства Гриненко И.В.    характеризуется посредственно  (л.д. 182,183). 
             С учетом изложенного, Гриненко И.В.          должна быть назначена   мера наказания в виде обязательных работ. Именно такое наказание является справедливым, сможет обеспечить достижение целей уголовного наказания, а именно – восстановление социальной справедливости, исправление осужденного и предупреждение совершение новых преступлений.            

    Приговором  мирового судьи судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района г. Симферополя Республики Крым от 09.10.2024 г. Гриненко И.В. осужден по ч.3 ст. 30 ч.1 ст. 158 УК РФ  к 8 месяцам лишения свободы, на основании ст. 73 УК РФ назначенное наказание считать условным, с испытательным сроком 8 месяцев. Данный приговор подлежит самостоятельному исполнению, поскольку преступление совершено Гриненко И.В. до вынесения указанного  приговора.       
       В судебное заседание представитель потерпевшего Ерш О.В. не являлся, просил о рассмотрении  дела в его отсутствие, гражданский иск  представителя ООО «ПУД» Ерш О.В. не был поддержан им в суде, в связи с полным возмещение материального ущерба, в связи с чем подлежит оставлению без рассмотрения.    

       Вопрос о вещественных доказательствах подлежит разрешению в порядке ст. 81 УПК РФ:        диск с видеозаписью событий от 29.09.2024 г. – оставить хранить в материалах дела.

      Руководствуясь ст. ст. 316, 317  УПК РФ, суд,

                                        П Р И Г О В О Р И Л :

      Гриненко Игоря Викторовича        признать виновным в совершении преступления, предусмотренного  ч.1 ст. 158 УК РФ  и назначить ему наказание в виде      200 часов обязательных работ.
         Приговор мирового судьи судебного участка № 1 Железнодорожного судебного района г. Симферополя Республики Крым от 09.10.2024 г. исполнять самостоятельно. 

       Меру пресечения Гриненко И.В.   до вступления приговора в законную силу оставить прежней в виде  подписки о невыезде и надлежащем поведении.   

          Гражданский иск  представителя ООО «ПУД» Ерш О.В. оставить без рассмотрения.
         Вещественные доказательства:   диск с видеозаписью событий от 29.09.2024 г. – оставить хранить в материалах дела.
          Приговор может быть обжалован в Железнодорожный районный суд  г. Симферополя Республики Крым  через мирового судью, с  соблюдением требований ст. 317 УПК РФ,   в течении 15 суток со дня провозглашения.      

         В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции с его участием.
Вид обязательных работ  и объекты, на которых они отбываются , определяются органами  местного самоуправления по согласованию с уголовно-исполнительными инспекциями.

          Разъяснить осужденному      положения ч. 3 ст. 49 УК РФ – в случае злостного уклонения осужденного от отбывания обязательных работ они заменяются лишением свободы, из расчета один день лишения свободы за восемь часов обязательных работ.

Мировой судья                                                                   Попова Н.И.

