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     Дело № 1-50-3/2021 
                                                                      УИД 91МS0050-01-2021-000094-90 
 
                                     ПРИГОВОР 
именем Российской Федерации 
 
17 февраля 2021 года                                                                        г. Керчь 
 
Мировой  судья  судебного участка № 50 Керченского судебного района (городской округ Керчь) Республики Крым Пшеничная Г.А., 
с участием государственного обвинителя Авершиной Н.В., 
подсудимого Азаматова Э.Б.,  
защитника адвоката Душаева Р.Ш., представившего удостоверение  
№ /изъято/ от 22.06.2016, ордер № /изъято/от 07.02.2021,  
при секретаре Мальцевой В.С., 
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке материалы уголовного дела в отношении   
Азаматова Э. Б., /изъято/
обвиняемого  в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст. 30 ч.1 ст. 291.2 УК РФ,   
УСТАНОВИЛ: 
 
Азаматов Э.Б. совершил покушение на дачу взятки лично в размере, не превышающем десяти тысяч рублей, при этом преступление не было доведено до конца по независящим от него обстоятельствам.  
Преступление совершено  при следующих обстоятельствах: 
03.06.2020 около 23 часов Азаматов Э.Б., управляя грузовым автомобилем /изъято/, государственный регистрационный знак /изъято/, на стационарном посту «Керчь», расположенном на автомобильном подходе к мостовому переходу через Керченский пролив, 2 км + 800 м, был остановлен находившимся при исполнении своих должностных обязанностей инспектором дорожно-патрульной службы взвода № 1 ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым лейтенантом полиции Черепчук С.Н., уполномоченным предотвращать и пресекать административные правонарушения, выяснять причины и обстоятельства, способствующие их совершению, в пределах своих прав принимать меры реагирования. В ходе проверки документов автотранспортного средства было установлено, что Азаматов Э.Б. не внесен в полис обязательного страхования гражданской ответственности владельцев транспортных средств (ОСАГО), в связи с чем, инспектор ДПС Черепчук С.Н. предложил Азаматову Э.Б. проследовать в служебный автомобиль марки /изъято/, государственный регистрационный знак /изъято/, находящийся возле стационарного поста «Керчь», для составления протокола об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст. 12.37 КоАП РФ. Находясь в указанном автомобиле, Азаматов Э.Б., действуя умышленно, из корыстных побуждений, с целью избежать административной ответственности, осознавая противоправный характер своих действий, предвидя наступление общественно-опасных последствий и желая их наступления, предложил инспектору ДПС ГИБДД Черепчуку С.Н. взятку в размере 500 рублей с просьбой не составлять в отношении него протокол об административном правонарушении. Получив от Черепчука С.Н. отказ в принятии у него взятки и разъяснение о том, что он может быть привлечен к уголовной ответственности, продолжая свои противоправные действия активно, неоднократно продолжил высказывать в сторону должностного лица свои намерения о даче взятки, после чего 03.06.2020 примерно в 23 час. 10 мин., находясь в салоне автомобиля марки /изъято/, государственный регистрационный знак /изъято/, расположенного на автодороге автоподхода к мостовому переходу через Керченский пролив 2 км + 700 м, передал инспектору дорожно-патрульной службы взвода № 1 ОСР ДПС ГИБДД МВД по Республике Крым лейтенанту полиции Черепчуку С.Н. полимерный файл с документами и денежными средствами одной купюрой номиналом 500 рублей.  Однако преступление доведено до конца не было по независящим от Азаматова Э.Б. обстоятельствам, ввиду отказа инспектора ДПС ГИБДД Черепчука С.Н. от приема указанного незаконного денежного вознаграждения и своевременного сообщения о незаконных действиях Азаматова Э.Б. в дежурную часть УМВД России по г. Керчи.  
  
В судебном заседании подсудимый Азаматов Э.Б. свою вину признал полностью, в содеянном раскаялся и заявил о том, что он подтверждает свое ходатайство, заявленное при ознакомлении с материалами уголовного дела в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 218 УПК РФ, о применении особого порядка принятия судебного решения. Условия, при которых Азаматову Э.Б. было заявлено ходатайство о применении особого порядка принятия судебного решения, соблюдены, то есть он осознает характер и последствия принятия решения без проведения судебного разбирательства, ходатайство им заявлено добровольно и после проведения консультаций с защитником наедине.  
Суд, с учетом мнения прокурора, защитника адвоката Душаева Р.Ш.,  которые не возражали против особого порядка принятия судебного решения по данному делу, приходит к выводу о возможности вынесения судебного решения в порядке, предусмотренном главой 40 УПК РФ. Подсудимому Азаматову Э.Б. судом разъяснены последствия рассмотрения дела в особом порядке, в частности положение ст. 317 УПК РФ. Наказание за преступление, совершенное  Азаматовым Э.Б., не превышает пяти лет лишения свободы. 
Суд считает, что обвинение, с которым согласился подсудимый Азаматов Э.Б. обоснованно, подтверждается собранными по делу доказательствами. В соответствии со ст. 299 УПК РФ суд приходит к выводу о том, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется Азаматов Э.Б., это деяние совершил подсудимый и это деяние является преступлением, предусмотренным УК РФ. 
Действие подсудимого Азаматова Э.Б. правильно квалифицировано по ч.3 ст. 30, ч.1 ст. 291.2 УК РФ, как покушение на дачу взятки лично в размере, не превышающем десяти тысяч рублей, если при этом преступление не было доведено до конца, по независящим от этого лица обстоятельствам. 
При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности содеянного, смягчающие наказание обстоятельства и отсутствие обстоятельств, отягчающих наказание, обстоятельства, характеризующие подсудимого, влияние наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи. 
Азаматов Э.Б. виновен в совершении преступления и подлежит уголовному наказанию; оснований для освобождения Азаматова Э.Б. от наказания или постановления приговора без назначения наказания не имеется.  
Азаматов Э.Б. совершил преступление, которое в соответствии  ч. 2 ст. 15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести. 

Азаматов Э.Б. ранее не судим (л.д. 61,62), к административной ответственности не привлекался (л.д. 63), женат, имеет на иждивении малолетнего сына 2016 г. рождения (л.д. 56-58,59), по месту жительства зарекомендовал себя с посредственной стороны (л.д. 67), участвует в благотворительной деятельности (л.д. 60), на учете у врача психиатра и нарколога не состоит (л.д. 65).  
С учетом имеющихся в материалах уголовного дела документов, а также с учетом обстоятельств дела, суд признает Азаматова Э.Б. вменяемым, т.к. оснований для иного вывода не имеется. 
Судебное разбирательство в отношении Азаматова Э.Б. было проведено в особом порядке, действия подсудимого квалифицированы по ч. 3 ст. 30 УК РФ, т.е. назначать наказание ему следует с учетом ч.5 ст. 62, ч.3 ст. 66 УК РФ. 
Обстоятельств, отягчающих согласно ст. 63 УК РФ наказание подсудимого,  судом не установлено. 

Смягчающими обстоятельствами согласно п. п. «г», «и» ч. 1 ст. 61 УК РФ наказание подсудимого суд признает наличие малолетнего ребенка у виновного, явку с повинной, поэтому при назначении наказания Азаматову Э.Б. суд учитывает требования ч. 1 ст. 62 УК РФ. Суд не признает обстоятельством, смягчающим наказание подсудимого, в соответствии со ст. 61 УК РФ активное способствование раскрытию и расследованию преступления, поскольку преступные действия подсудимого были выявлены и пресечены в момент совершения преступления, подсудимый ни на стадии предварительного расследования ни в судебном заседании не совершил каких-либо активных действий по оказанию помощи правосудию в выяснении обстоятельств совершения преступления, имеющих существенное значение для его раскрытия. 
В соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ суд признает смягчающим наказание обстоятельством подсудимому признание вины и раскаяние в содеянном.
Суд считает, что достижение целей наказания – восстановление социальной справедливости, исправление осужденного и предупреждения совершения им новых преступлений, возможно при назначении Азаматову Э.Б.   наказания в виде штрафа, предусмотренного санкцией  ч. 1 ст. 291.2 УК РФ.

При определении размера штрафа суд учитывает тяжесть совершенного преступления, имущественное положение осужденного и его семьи, наличие постоянного места работы и размер получаемого осужденным дохода.

Гражданский иск по делу не заявлен. 
В соответствии с требованиями ч. 10 ст. 316 УПК РФ судебные  издержки подлежат возмещению за счет средств федерального бюджета.
Вопрос о вещественных доказательствах суд разрешает  в соответствии с ч.3 ст.81 УПК РФ.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 316 УПК РФ, суд 
                   
                   ПРИГОВОРИЛ:
Признать Азаматова Э. Б. виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.3 ст. 30, ч. 1 ст. 291.2 УК РФ и назначить ему наказание в виде в виде штрафа в размере семи тысяч рублей. 

Реквизиты для уплаты штрафа:  /изъято/. 
 Меру процессуального принуждения Азаматову Э.Б. в виде обязательства о явке оставить без изменения до вступления приговора в законную силу, после вступления приговора в законную силу меру процессуального принуждения отменить. 

В силу ч. 10 ст. 316 УПК РФ освободить Азаматова Э.Б. от уплаты процессуальных издержек, предусмотренных ст. 131 ч. 1 УПК РФ, выплаченных адвокату за оказание юридической помощи. 
 
Вещественные доказательства:  
- компакт диск «SmartTrack» с видеозаписью от 03.06.2020 (л.д. 22), документ формы 1-Т, размерами формата А-4 (л.д. 24), находящиеся в материалах уголовного дела, – оставить там же;

- билет Банка России номиналом 500 рублей, серийный номер КВ 9628380, находящийся на хранении в дополнительном офисе «Керчь» Симферопольского филиала Акционерного Банка «Россия» (л.д. 25, 26), - конфисковать в доход государства.
 
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке с соблюдением требований ст. 317 УПК РФ в Керченский городской суд Республики Крым через мирового судью судебного участка № 50 Керченского судебного района Республики Крым в течение 10 суток со дня его постановления, а осужденным, содержащимся под стражей, в течение 10 суток со дня вручения копии приговора.  
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника. 
 
Мировой судья                 /подпись/                                             Г.А. Пшеничная
ДЕПЕРСОНИФИКАЦИЮ

Лингвистический контроль

произвел


Помощник м/с__________А.В. Давтян

СОГЛАСОВАНО

Мировой судья     _________   Г.А. Пшеничная

«22 » февраля 2021 года

